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SLOVO UVODEM

Mili pratelé,

cetni Clenové nasi historické spolecnosti uz po né€kolik let pfichazeli s riznymi otdzkami a
podnéty, tykajicimi se dosahu nasi historické prace pro orientaci v soucasném déni. Dnes po
dlouhodobé spolupraci v ramci VERITAS vam ptedkladame ke studiu a promysleni systematicky
utfidéné informace.

V naSem piehledu jsme zamérné pouzili piimé citace z d¢€l autort, ktefi danou problematiku
dobtfe znali. Leo H. Lehmann uvadi pfedevSim fakta nedavné minulosti, René Fiilop-Miller
pracuje se zietelnou snahou o objektivitu, kterou nelze namnoze upfit ani Josefu Pekarovi.
Koneéné Jaroslav Kadlec vydal sviij Piehled Geskych cirkevnich dgjin paivodné v Rimé roku
1987, v Praze potom roku 1991 jako ucebni text pro KTF UK; zde objektivni jsou fakta,
hodnoceni vSak subjektivni.

Pokladame ovsem za nezbytné v této souvislosti pfipomenout, ze spis hovofi jednozna¢né o
vedeni RKC, tj. statu Vatikan, nikoli o kiestanech fimskokatolického vyznani, z nichz mnozi
jsou naSimi milymi bratry a sestrami i prateli. Spis mé napomahat skutecnému ekumenismu,
ktery chape jednotlivé kiestanské cirkve jako rovnocenné partnery a nesnazi se je zadnym
zpusobem vtésnat pod jedno fidici centrum, bez néhoz pry postradaji plnosti své existence.

Vas vybor historické spolecnosti VERITAS
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UVEDENI DO PROBLEMATIKY

., V cirkvi ma byt troji hierarchie:

V oblasti hlavy hierarchie cirkevni,
v oblasti rukou hierarchie svétska (cisar, slechta),
v oblasti nohou hierarchie obcanska — lidova. *

(Kubalik J., Zdpas o pojeti cirkve, Praha 1992.
Citovan M. J. z Dubrovniku, 15. stoleti)

ReSeni vztahu stitu a cirkvi je zasadné otazkou vnitropolitickou. Pouze v piipadé
rimskokatolické cirkve komplikuje jednani skuteCnost, ze jeji ustfedi je v zahrani¢i a Ze
Vatikan je zaroven suverénni stat vcetné diplomatického zastoupeni [nunciové — vatikansti
(vel)vyslanci].

Koreny této zvlastnosti tkvi v davnych déjinach Evropy. V dobé zéaniku staroveké
civilizace (padem fimské fiSe) prevzala jeji tlohu cirkevni organizace, kterou jest¢ fimska fiSe
pfed svym padem stacila vytvofit. V Cele této organizace stal fimsky papez. M¢l byt spolu
s dal§imi predstaviteli cirkevni hierarchie hlavou cirkve, tj. celé tehdejsi tzv. kiest'anské Evropy.
Panovnici a Slechta predstavovali ruce, které slouzi hlavé, a lid jako nohy mél obé vyssi vrstvy

nosit.

Od pocatku 13. stoleti dostava tato koncepce stale vétsi trhliny. Objevuji se na papezi
nezavisla reformni hnuti, kterd svymi demokratickymi prvky ovliviiuji vznik demokratické
spolecnosti, respektujici lidska prava.

Avsak staré predstavy o svétovladé a s nimi spojené naroky ziistaly nejen v povédomi,
ale i v praktické politice Fidicich struktur Fimskokatolické cirkve. Ty se snazi i dnes na prahu
21. stoleti dosédhnout svého neménného cile, ktery by prakticky mél znamenat nadvladu,
v podstaté zcela nedemokratického statu Vatikan nad samostatnymi staty v celém svéte.
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A) FORMY REKATOLIZACE V MINULOSTI

I. Vyvoj rekatolizace v €eskych, pripadné i jinych evropskych
zemich pisobenim papeZzskych nuncii a jezuitského radu
v 16.—19. stoleti

(citace z rtiznych publikaci)

1. Pocatky rekatolizace (protireformace)

Vznik protireformace

.,Na Moravé, v Cechdch ani v Rakousku nejevil katolicismus v prvni poloviné 16. stoleti
Zadnou bojovnost. Hlavnim ditvodem této zdrzenlivosti byla nadéje, ze se cirkevnimu
koncilu snad prece jen podari usmirit luteranstvi s katolictvim. K tomuto smirlivému
stanovisku se hlasil zejména cisar Ferdinand I. ... usilujici horlive, aby tridentsky koncil
provedl reformu cirkve a vysSel jinoverciim v nekterych smerech vstric. Koncil vsak pravé
proti cisarovym nadéjim formuloval dogmata viry katolické ve spornych otazkach tak urcite
a nepochybné, zZe jakakoliv shoda mezi vyznanimi byla napriste nemozna. Koncil, na nemz
rozhodovali Viasi a Spanélé, neminil kaciiiim ustupovat, nybrz naopak vyzbrojiti cirkev
k uspésnému boji s nimi. *

Vznik a pusobeni jezuitského iFadu

., Tomu uicelu slouzil predevsim novy 7ad jezuitsky, zalozeny Spanélem Igndcem z Loyoly,
mohutné to bojové organizace, kterd si podmanovala mysli skolou, kazanim a tiskem a
ziskavala hlavné mocné tohoto svéta pro idealy katolické a pro zdpas s kaciri... Prvni
Jjezuité zaloZili 1556 kolej v Praze, potom v Olomouci a v Trnavé na Slovensku... Péci
kralovou i katolického panstva vznikaly koleje dalsi. Ferdinand se v r. 1561 postaral o to,
Ze i v Praze byl opét dosazen arcibiskup katolicky a r. 1562 osobil si pravo osazovat
konzistor dolejsi (= podoboyji), jiz dosud viadli stavové podoboji spolu s univerzitou. *
Piisobeni papeZskych nunciu

,,Myslenka protireformace dochdazela od pocatku sedesatych let nejhorlivejsi podpory u
kurie. Papezsti nunciove se u knizecich dvori stali jejimi hlavnimi hlasateli. Rozhodnost,
s jakou se postupovalo, projevuje napriklad zasada vstépovana kniZatiim, Ze lépe je ztratiti
zemé a lidi, nez uciniti ustupky jinovércum, a Ze ustupky takové bez svoleni kurie nemaji
platnosti. *

(Pekart Josef, Déjiny ceskoslovenské, Praha 1991, s. 92)

2. Boj o vymezeni poméru cirkve a statu (moci cirkevni a svétské)

Anglicky kral odmita porucnictvi papeZe
.,V Rimé se vsak ani tehdy nevzdali nadéje ve znovuobjeveni stredoveké jednoty vsech
krestanskych narodi pod svrchovanosti papeze; mysleli si, Ze staci svrhnout dynastii
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Tudorovcit a nahradit ji katolickou dynastii, aby se Anglie jednou providy vzdala snah o
samostatnost.

Kral Jakub 1. ... pocitil nutnost u viddcii ne pravé castou zdiivodnit své ndroky na
neomezenou moc nejen policejnimi vynosy, ale i védeckymi argumenty. Ve svém uceném
dile se pokousel dokazat, Ze kralum byla nejvyssi autorita v duchovnich i svétskych vécech
sverena primo od Boha.

Jezuité povéreni protiakci

,Sotva Jakub sviij spis vydal, uz sedli za psaci stoly i jezuité a sepisovali dumysina dila,
kterymi mela byt tvrzeni filozofujiciho krale vyvracena. Ten totiz hned rozeslal sve
pojednani vSem evropskym panovnikum. Svaty otec se vSak bal, ze Jakubova argumentace,
ktera meéla dokazat, Ze pro svrchovanost moci panovnika z Bozi milosti neexistuji viibec
zadna omezeni, by mohla udélat dojem i na nékteré katolicke viadce.

Proto dal papez své ,lehké kavalerii® za ukol vystoupit proti kacirskemu kradli se vSemi
zbranémi teologické argumentace a porazit ho. A jezuité dovedli nyni se stejnou obratnosti,
s jakou dosud pri svém boji proti anglickeé koruné vyuzZivali vSech prostredkii politické
konspirace, vypracovat presvedcivy filozoficko-teologicky systém, jak to odpovidalo
potiebam.

Libivda taktika likvidace protivnika

., Spisy jezuitskych polemikii Suareze a Bellarmina, namirené proti Jakubovi anglickému,
pocitaly s tim, Ze je budou cist tytéz korunované hlavy, ktere kral poctil svou knihou. Tato
okolnost si vynutila taktni a opatrny ton, aby je tvrzeni o papezské nadrazenosti nad
svétskymi knizaty prilis nerozladilo. Proto uz nebylo mozno, jako to udélal Rehor VII,
hledat puvod svétské moci jednoduse v loupezi, vrazdach a tyranii; prevaha papeZské
autority nad kralovskou se musela zduvodnovat a zdiirazinovat mnohem rafinovanéjsim a
méné vtiravym zpusobem.

Bellarmin ... ve své knize namirené proti krali Jakubovi prohlasil, Ze cilem duchovni
autority je blaho duse, zatimco svétska moc se ma starat jen o blaho téla. Dokud svétska
moc neohrozuje spasu duSe svych poddanych a omezuje se na upravu materidalnich
zaleZitosti, nemda papez na viadnuti krali Zadny vliv, jakmile vsak jde o duchovni zajmy, ma
cirkev pravo i povinnost do svetskeé viady zasahovat.

Suarez a Bellarmin tak v prastarém sporu mezi korunou a cirkvi nalezli formulaci, kterd
lépe odpovidala zménénym redalnym mocenskym pomerum doby, a prece ponechavala
papezi vSechny ty prerogativy, o které jediné v konfliktu s kacirskym kralem mohlo jit. *
(Fulop-Miller René, Moc a tajemstvi jezuitii, ISBN 80-86182—14-2, Praha 2000, s. 367—
372)

3. Rekatoliza¢ni program papezského nuncia v ¢eskych zemich

Cinnost nuncia Bonhominiho

., Zvysil se viliv papezskych nunciii, kteri s kralovskym dvorem presidlili 1583 do Prahy a
setrvali tam az do r. 1612. Nuncius Giovanni Francesco Bonhomini byl zasvécen do
ceskych pomerii uz ve Vidni a po dlouhém pobytu v zemi mél plan, jak pozvednout katolictvi
vuci nekatolikiim. Byl to plod jeho porad s rektorem jezuitské koleje a s katolickymi
predaky z rad Slechty. Neprovedl z neho mnoho, protoze byl z Prahy predcasné odvolan
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jinam... Stal v§ak v pozadi akce proti Jednoté bratrské a vybizel cisare a jeho radce, aby
nekatolikiim v jejich poZadavcich nevyhovovali. *

Protireformacni program 1584

., Pamétni spis, ktery predlozil Bonhomini r. 1584 cisari Rudolfu II., byl prvnim soustavnym
programem obnovy katolictvi v ceskych zemich. Byl to Bonhominiho odkaz Stastnéjsim
nastupcim v prazské nunciature. Prvnim bodem byl opét pozadavek tri far v méstech
prazskych. Potom poukazovano na nutnost obnovit prazskou univerzitu, aby byla ceskym
katolikum tim, ¢im byla za Karla IV. Protireformacni program byl bohatsi. Bylo Zadano,
aby bylo rdzné postupovano proti pikhartum (Jednoté bratrské) a doporucovano, aby se
celilo nekatolickemu tisku a aby se mezi lidem sirily dobré katolické knihy, pivodni ¢i
prelozené. Melo se co nejdrive prikrocit k vizitaci knézstva diecézniho i radoveho a potom
k inkvizici kaciri. Nuncius radil, aby se zacalo na krdalovskych statcich a na zbozi
katolickych panii a polozil dokonce otazku, neméli-li byt pikharti a luterani ze zemé
vypovézeni, utrakvisté pak donuceni k unii s Rimem.

Protireformacni program po Bilé hore

Pamétni spis byl zndm v Rimé i v Cechdch. Rozsifoval se a prohluboval, nez Bild hora
vytvorila podminky pro uskutecnéni smelych navrhii. *

(Kadlec Jaroslav, Prehled ceskych cirkevnich dejin, Praha 1991, s. 41.)

4. Usili o dosazeni konkordatu v Rakousku

Dvojznaény vztah Frantiska II, k Rimu

., Cisar Frantisek II. sledoval cirkevni zZivot velmi bedlive. Kdyz r. 1804 ulozil biskupiim,
aby jej pravidelné informovali o stavu diecézi, stavalo se nezridka, Ze osobné studoval
Jejich zpravy o cinnosti jednotlivych knézi. Pomér k Rimu ziistal napjaty. Cisai papeze sice
wjistoval détinnou oddanosti (filiale ossequio), ale papezskému nunciovi dal najevo, Ze je
pouze diplomatickym zastupcem Svaté Stolice a ze nemd pravo jakymkoliv zpiisobem
zasahovat do cirkevnich zaleZitosti, ani udrzovat pisemny styk s duchovenstvem monarchie.
Nunciovi bylo téz sdéleno, ze se stanovisko od doby viady Josefa II. nezmenilo, Ze dosud
plati narizeni tohoto panovnika, Ze papeZovu zdstupci neprislusi zZadné prerogativy.
(j. vysadni prava)

Piedcasny pokus o konkorddt 1816

,Nova duchovni atmosféra, vyvoland porazkou Napoleonovou a videnskym kongresem,
meéla odezvu i v rakouskeé cirkevni politice. Kanclér Metternich byl sice vychovan v duchu
osviceneckém, ale nechtel ovladani cirkve statem prehanet a kdyz videl, jak vaznost Svaté
Stolice ve svéteé opet vzrostla, doporucil r. 1816 cisari, aby vzdjmu politické prestize
mocnarstvi dal prezkouSet narizeni o cirkevnich zdlezitostech od r. 1780 a aby uvazoval o
pripadném ujednani konkordatu se Svatou Stolici. Protoze cisar soudil, Ze by se mélo
dospét s Rimem k néjaké dohodé, povéril ministra hrabéte Wallise piipravnymi pracemi.
Ale komise, v niz zasedal i dvorni farar Frint a statni rada Lorenz, konkordat odmitla,
protoze by pry vedl ke ztrate zemépanskych prav a protoze pry kurie vidy dosud povolila,
kdyz narazila na pevné stanovisko. Cdstecné vyjasnéni vzdjemného poméru prinesla az
cisaiova navstéva v Rimé r. 1819.




Tajné jedndani FrantiSka I1. s papeZem

,, O pribéhu jednani Frantiska II. s papezem Piem VII. neexistuji sice zadné protokoly, ale
jejich  kladny vysledek potvrzuji néktera cisarova rozhodnuti z nasledujicich let.
V rakouskych teologickych ustavech bylo zakazano uzivat napristé ucebnic cirkevniho
historika Dannenmayera a pravnika Rechbergera, jez se dostaly na rimsky index. R. 1820
bylo dovoleno redemptoristum usadit se v Rakousku, jezuitiim, kteri r. 1820 prisli z Ruska
(kde se udrzeli i po predchozim zruseni radu 1773) do Halice, se dostalo plnopravného
postavenir. 1827...“

Ustupky stdtu Fimskokatolické cirkvi

., V poslednich letech sve viady byl cisar Frantisek 1. hotov k dalsim ustupkiim v cirkevnim
zakonodarstvi. Metternich jej v tom podporoval. Vyprosil si navrat byvalého nuncia Pietra
Ostiniho, jehoz pokladal za vhodnou osobu k jednani, ale vidensky arcibiskup Vincenc
Eduard Milde (do r. 1832 biskup v Litoméricich) vSechno pokazil... Hned na pocatku
vyjednavani ziskal prilis optimistického nuncia, Ze bez protestu souhlasil se statnim
dozorem nad cirkvi. Potom uz ani v jednotlivostech nebylo mozné docilit opravdovych
ustupkii statu viuci cirkvi a rimska kongregace navrhy Mildeho a Ostiniho 1834 zavrhla. Ani
tento neuspéch cisare neodradil. Ustanovil novou komisi k vyjednavani a v zaveti zavazal
sveho syna Ferdinanda, aby uzaviel dohodu, ktera by papeze plné uspokojila. Slabomysiny
Ferdinand (1835—1848) se vsak k takovému kroku neodhodlal. “

PoZadavky iimskokatolické hierarchie

., Protoze o cirkevnepolitickych otazkach meél jednat Fissky snem (r. 1848), predloZili mu
biskupove celého mocnarstvi své pripominky. Olomoucky arcibiskup Sommerau-Beckh
s brnénskym biskupem Schaffgotschem poslali do Vidné memorandum moravské provincie,
v némz zduraznili, Ze cirkev, ma-li radné plnit svou ulohu, musi byt svobodna. Papez a
biskupové maji v cirkvi zaujmout opét ono postaveni, jez jim prislusi podle cirkevni ustavy.
Demokratické spolurozhodovani knézi nebo dokonce laikii bylo odmitnuto jako zcela
necirkevni. Biskupové se musi svobodné stykat s papezem v Rimé a vykondvat disciplindrni
moc nad svymi duchovnimi. Biskup ma spravovat nabozZensky fond a dozirat na Skolstvi,
predevsim ovsem na duchovni studium. Tviircem memoranda byl profesor olomoucke
teologické fakulty J. R. Kutscher. Biskupové ceské provincie predali snému rovnéz kratsi
pamétni spis o poméru cirkve a statu. Ke spisiim z obou provincii byly priloZeny petice
duchovenstva...

(Kadlec J., ibid., s. 171)

5. Pokus o demokratické FeSeni poméru statu a cirkvi v Rakousku

Demokratické jedndni o zakotveni poméru cirkvi a statu v ustavé r. 1848/49

., Rissky tistavoddarny sném se sesel ve Vidni 10. cervence 1848, ale pro nepokoje v hlavnim
meésté prerusil své jednani a presidlil do Kromérize. Tam byla také projednavana otazka
cirkevni. Nazory, jak usporadat pomeér cirkve a statu, se riznily. Vétsina poslancii sice
cirkvi svobodu pradla, ale mnozi z nich si svobodnou cirkev predstavovali v duchu
demokratickéem, tj. takovou cirkev, v niz by spolu s biskupy rozhodovali knezi a laikove.
Druhy smér naproti tomu v souladu s pranim biskupi spolurozhodovani knezi a laikii
odmitl. To také odpovidalo cirkevni ustave. Profesor Kutscher to objasnil mladému
vojensky vychovanému cisari Frantisku Josefovi, ktery se ujal vilady 2. prosince 1848,
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srovnanim se zrizenim vojenskym. Styk biskupii s papezem, ktery byl v Rakousku stdle
brzden, ,musi byt volny*, nebot’ ,generdl musi byt se svym nejvyssim velitelem v neustalém
styku, ma-li vésti jemu svéreny vojensky utvar k cili, prospésnému pro cely stat*. Jen cirkev
vzorné ukaznéna miize byt jako vojsko oporou trinu. Kromérizsky snem se ovsem k témto
myslenkam nepriklonil a dal prednost myslence konstitucni, kdyz v breznu 1849 stanovil
pro pomer cirkve a statu tyto smernice:

o Kazda cirkev je pri samostatné sprave svych vnitinich zaleZitosti podrizena zdakoniim
statu.

o Pravo svobodnou volbou dosazovat cirkevni predstavené se udéluje cirkevnim obcim a
synodam, na néz vysilaji zastupce i obce.

o Cirkevni jmeéni je spravovano organy obce za ochrany statu.
Druhé jedndni o0 poméru stdtu a cirkve v ustavé nedemokratické r. 1849

., Brzy nato byl Kromérizsky snem rozpusten. Aby zakladni clanky nové (nedemokratickeé —
pozn. red.) ustavy, vydané cisarem Frantiskem Josefem, byly upraveny v dorozumeéni mezi
statem a cirkvi, vyzval cisar biskupy, aby vladeé predlozili navrhy, jak si predstavuji novy
vzdjemny pomer cirkve a statu a pozval je k poradam do Vidné. Konference se konala od
29. dubna do 20. cervna 1849 za ucasti 29 biskupii a 4 kanovnikii, zastupujicich
zaneprazdnéné biskupy. Predsedal knize arcibiskup salzbursky kardinal Schwarzenberg,
ale vlastni vedeni mél spise novy knize biskup sekovsky, Otomar Rauscher, ktery také
vykonal vSechny pripravné prdace podle smérnic papezského nuncia Viale—Prela.

Biskupové se sesli Sedesatkrat a stanovili hlavni zdsady pro novou orientaci cirkve
v Rakousku. Projevili ochotu ,chranit trin cisaruv’, jestlize jejich cinnost nebude zbytecnée
omezovana. Zadali proto volnou korespondenci se Svatou Stolici, svobodny vykon
Jurisdikce v duchovnich zalezitostech vici klerikum a laikiim, nedotknutelnost cirkevnich
nadaci a pravo ziizovat nové, vylucnou spravu teologickych ustavii, svobodu kdzani i
bohosluzebného poradku, odevzdani cirkevnich statkii, jmenovité nabozenského fondu do
cirkevni spravy, rozsireni dozoru cirkve na vychovu mladeze a moznost konat synody a
shromazdeni.

(Kadlec J., ibid., s. 200)

3

6. Co prinesl konkordat ve vztahu cirkve a statu v Rakousku, vcetné
¢eskych zemi

Abdikace statu pied cirkvi dosaZeno 1855 konkorddtem mezi Vatikanem a habsburskym
statem

. Za cisare Frantiska Josefa I, 18. srpna 1855, podepsali zdastupce papezuv u cisarského
dvora, pronuncius kardinal Viale—Prela a zastupce cisaruv vidensky knize—arcibiskup
Otmar Rauscher konkordat mezi Apostolskou stolici a habsburskou monarchii. Vyznamny
historik Josef Reidlich jej prohlasil za abdikaci statu pred cirkvi.

Manzelstvi  katolikit bylo timto konkordatem podrizeno cirkevnimu zdkonodarstvi a
prislusné paragrafy statniho zdkona o manzelstvi byly zbaveny ucinnosti, nad Skolstvim
vyhradil pak konkordat cirkvi dalekosahly dozor. “

Skolstvi podiizeno kléru a Rimu

., Pokud se tyce cirkevniho dozoru nad skolstvim, nezavedl konkordat viastné nic nového,
nebot’ klérus mél dohled nad skolou uz od doby josefinské. Tento dohled ziistal a zména
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byla jenom vtom, Ze klérus uz nebyl podiizen stdtu, ale Rimu. Konkorddt uzaviel
absolutisticky stat. Kdyz pak v roce 1859 absolutismus padl a politicky se zacal uplatiiovat
liberalismus, konkordat, ktery mel absolutisticky stat podporovat, se stal predmétem utoku
a nemohl se udrzet. Trnem v oku byla liberalnimu méstanstvu zavislost ucitelstva na
duchovni vrchnosti. Konkordatni Skola byla videna v nejtemnéjsich barvach, dokonce i
porazka Rakouska r. 1866 ji byla pricitana. *

ZruSeni zavislosti Skoly na cirkvi hodnoceno klérem jako ztrdta nejvétsi vymoZenosti
,Zakon z r. 1868 zavislost Skoly na cirkvi zrusil, a tim byla cirkev pripravena o nejvetsi
vymozenost, kterou ji zdkon z r. 1850 poskytl. Skola se stala nadkonfesijni a bylo povoleno
Jjen dvouhodinové vyucovani nabozenstvi podle konfesi. K tomu cirkev jesté ztratila téemer
vSechny Skoly, které meéla dosud v rukou... Nakonec rimskokatolicke cirkvi zbylo sedm
gymnasii a osm ucitelskych ustavi, kromé toho nékolik narodnich a méstanskych skol.
Vyucovali v nich jezuité, Skolsti bratii a prislusnice Zenskych kongregact. Skoly mély pravo
verejnosti, absolventi byli postaveni naroven absolventum Skol statnich, vrchni dozor
vykonadvaly organy statni. Zdakon manzelsky zr. 1868 zavedl misto kanonického prava
manzelské prdavo statni a upravil interkonfesijni poméry, jako ndaboZenstvi déti, prestup
z jedné konfese do druhé apod. “

Konkorddt odvoldn r. 1870

., Prohlaseni papezské neomylnosti (1870) uzila pak vlada jako zaminku k odvolani
konkordatu, ponévadz se pry smluvni partner zmenil...

(Kadlec J., ibid., s. 205-206)

II. Vatikanska politika v Evropé v 19. a 20. stoleti

(historické souvislosti)

Citace v této kapitole jsou z publikace L. H. Lehmanna: Vatikanska politika za druhé svetove
valky, Praha 1947.

1. Rimskokatolicka cirkev v Evropé do druhé svétové valky

Koieny vatikanské politiky

., Politika Vatikanu ma své koreny v jeho opozici proti protestantské reformaci 16. stoleti,
po niz nasledovala francouzska revoluce a pozdéjsi revoluce v 19. stoleti, jez sirily liberalni
myslenky a zvysily moc prostého lidu.

Papezské encykliky za uplynulych 200 let odsoudily definitivné vsechny tyto revoluce. Tyto
revoluce totiz porusily tradicni pohled nutny pro vsSeobecnou kontrolu, na kterou si
katolicka cirkev c¢ini pravo. “ (s. 10)

Sméiovani k likvidaci obcanskych svobod

., Vencyklice papeze Lva XIII. Humanum Genus z r. 1886 nalezneme shrnujici odsouzeni
svobodného zedndrstvi, protoze preje téemto myslenkam: UCI, Ze vsichni lidé maji stejnd
prava a ze jsou si v zasadé naprosto rovni, Ze kazdy clovék je od prirody svobodny, zZe nikdo
nema prava ostatnim porouceti, Ze je tyranstvim podrizovat cloveka jakékoliv autorite,
vyjma té, ktera plyne z neho samotného. Z toho vyvozuji, ze lid je svrchovanym a Ze ti, kdo
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panuji, nemaji jiného opravnéni, nez povereni a souhlas lidu. Tim je urcen jako pivodce
v§ech prav a obcanskych povinnosti lid nebo stat, ktery ma byt rizen v duchu novych zdasad
o svobode. Tvrdi, ze stat nesmi byt pripoutdvan k nabozenstvi, Ze neni diuvodu, proc¢ by
jedno nabozenstvi mélo mit prednost pred jinym a Ze vSechny musi pozivati stejné ucty.
Timto prohlasenim v této encyklice jsou jasné odsouzeny vSechny demokratické svobody. *
Dogma o papeiské neomylnosti

,, Papez Klement XIV. se dal roku 1773 premluvit, aby rozpustil cely jezuitsky rad v cirkvi i
ve svéteé, a to neodvolatelné. Jezuitum naklonény papez Pius VII. vSak jezuitsky rad znovu
povolil roku 1821 a od té doby si jezuité postupne vybudovali svoji moc nad celou cirkvi.
Posledni pokus ze strany liberdlnich slozek uvniti Fimskokatolicke cirkve byl ucinén na
vatikanském koncilu 1870, kdy doslo k pokusu zabranit vyhlaseni dogmatu o osobni
neomylnosti papezove, které pripravili jezuité. Dogma vsak bylo schvaleno, i kdyz z 917
Fimskokatolickych diecézi pro né nakonec hlasovalo jen 433 ucastnikii. Historie vatikanské
politiky se dogmatem o osobni neomylnosti papezové dostala do nové faze. Nesmiritelna
papezskad jezuitska strana dosahla neotresitelneho postaveni a mohla nyni dovésti
k vytouzenému konci svou ctyrsetletou protireformaci. Tim, Ze papeze ucinili jedinym a
nejvyssim rozhodcim v cirkvi, mohli jej nyni jezuité pouzit jako nastroje k premozeni kazdé
znamky odporu ze strany liberdlnich Ziviu, které se snazily usmérnovat cirkevni politiku tak,
aby udrzela krok s demokratickymi sméry v modernim svéte.

Liberalismus pokrocil v letech dvacatych jiz tak daleko, Ze zacal mit vliv na masy v samé
katolicke cirkvi, a to dokonce i v Nemecku a v jinych evropskych zemich. Liberalni smer
v Italii, ktery zavrsil svou moc ve zvoleni svobodného zedndre starostou Rima, zpiisobil
v cirkvi veliké uzkosti. “* (s. 11-13)

Spolceni s faSismem

,,Papez Pius XI. prohlasil dne 13. unora 1929 Mussoliniho za ,muze, kterého poslala sama
Prozretelnost‘ a za ,cloveka, ktery nema predsudkii jako politikové ze skoly liberdlni‘. Bok
po boku s fasismem, nastupujicim do politické a socialni sféry, vyvstalo obdobné hnuti i
v katolické cirkvi. Katolicka akce byla samostatné vytvorenym a semknutym celkem,
spojujicim u Vatikanu vSechnu katolickou cinnost, ktera byla az dosud soustredena v rukou
hierarchie. “ (s. 13—14)

Cistky uvniti’ Fimskokatolické cirkve

,Jako Mussolini a Hitler pouzili demokratickych stran a voleb ktomu, aby dohnali
demokracii k sebevrazde, prave tak pouzil Vatikan italské katolické lidoveé strany a némecké
katolicke strany stredu k tomu, aby se dohodl s diktatory. Kdyz pak Vatikan svévolné obé
strany zrusil, odstranil i posledni prekazku, které stala obéma diktatorum v cesté k moci.
Tymz zakrokem zrusil Vatikan i posledni strediska laické politické cinnosti uvniti- cirkve
samé. Od té chvile se papez stal naprostym diktatorem cirkve. “ (s. 15)

Smlouvy o spoluprdci Vatikdnu s faSistickymi reZimy

., V§echny tyto udalosti umoznily Vatikanu podporu nastupujiciho fasismu. Trvalo sedm let,
nez papez podepsal lateransky pakt s Mussolinim. K tomuto zpozdeni vedly tyto ditvody:

1. papez chtel mit jistotu, zZe fasisticky Mussoliniho rezim, je trvaly; 2. potreboval cas na
tajné vyjednavani s novym rezimem, aby nezneklidnil soucasné okolni svét. V dohodé
Vatikanu s nacistickym rezimem Hitlerovym uz nebylo treba nijakého zpozdeni. Hitler
prisel kmoci vlednu 1933 a Vatikan byl prvnim, ktery snim vesel v normalni styk.
20. cervence 1933 pripojil kardinal Pacelli, pozdejsi papez Pius XII., tenkrate papezsky
nuncius v Néemecku, svij podpis na konkordat Vatikanu s Hitlerovou Treti 7isi. *“ (s. 16—17)
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2. Rimskokatolicka cirkev v Evropé v dobé& piipravy druhé svétové
valky a v jejim pribéhu

HABES
, Papez Pius XI. projevil nazor, Ze valku fasisticke Itdlie proti Habesi nelze v Zadném
pripadé pokladat za valku dobyvacnou... " (s. 18)

SPANELSKO

., Zivou ucast, jakou méla katolickd cirkev na Francové tispésné vilce proti Spanélské
republice, mizeme nejlépe posoudit ze spolecnych manifestii Spanélského knézstva.
V prvnim prohldseni, odsuzujicim demokratickou viadu Spanélska, které bylo uverejnéno
16. srpna 1931 v Madride, byla shrnuta vSechna vdsniva zamitnuti demokratickych svobod,
ktera jiz vyslovili papezové v 19. stoleti: zamitnuti nabozenské svobody, svobody slova a
tisku a sdruzovani i zamitnuti odluky cirkve od statu. * (s. 19)

ITALIE

., Lateranska smlouva a konkordat s Mussolinim upevnily jednotu mezi Vatikanem a
fasismem. Katolicka cirkev se stala italskou narodni cirkvi s nescetnymi privilegii a statni
ochranou knézstva a cirkevnich radii. “ (s. 21)

NEMECKO

,, Konkordat mezi Vatikanem a Hitlerem byl prvni vseobsaznou dohodou, uzavienou po vice
nez 150 letech mezi Fimskokatolickou cirkvi a Nemeckem. Tyto svazky nebyly by se daly
obnovit, kdyby v Nemecku byla u moci demokraticka vlada, nebot’ spojuji autoritativni stat
s autoritativni cirkvi. “ (s. 25)

CESKOSLOVENSKO

., Nedalo se proto ocekavat, Ze by Vatikan pral a pomahal mladé Cceskoslovenskeé
demokracii, vytvorené po prvni svetové valce. Pater Hlinka, viidce vatikanské strany na
Slovensku, pustil se ihned zpocatku do prace na podkopavani zakladu nové republiky...
Jeho pokracovatel, knéz Josef Tiso, se stal Hitlerovou loutkou a pozdéji slovenskym

prezidentem. Papez Pius XII. jej brzy nato jmenoval papezskym komorim a udélil mu
titul ... “ (s. 26)

RAKOUSKO

,, Konkordat mezi novym rakouskym statem a Vatikanem byl vyhlasen v tyz den jako nova
ustava, tj. 1. kvétna 1934. Oboji bylo stylizovano tak, aby to bylo mozné beze zmény prevzit,
v pripadé, kdyby byla obnovena monarchie. Pod Dollfussovym vedenim se Rakousko stalo
cirkevnim statem s papezskou encyklikou jako ustavou a s videnskym arcibiskupem
Innitzerem (ktery byl jmenovan kardindlem po masakru délnikii 1934) jako svou skutecnou
hlavou. Konec vsech nadeji demokratického Rakouska prisel v breznu 1938, kdy si Hitler
v cele silnych oddilii vynutil vstup do Vidné. Po péti dnech se lid probudil a nasel viude
velika provolani Katolickému lidu Rakouska! Ta byla podepsana vsemi arcibiskupy a
biskupy z celé zemé, vedenymi kardindlem Innitzerem. Hlasala, Ze podepsani prelati
hluboce uvazili situaci a rozhodli se, ze Adolf Hitler se ukazal ochrancem nemeckych prav
a kultury. Prelatové vyjadrili své presvédceni, zZe jeho vedeni zaruci némeckému lidu
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hmotné a mravni stésti a vyzyvali lid, aby ndasledoval Vidce s ditvérou. Manifest koncil
pozdravem Heil Hitler! (s. 28-29)

FRANCIE

., Francie byla kdysi nazyvana ,nejstarsi dcerou cirkve a jeji kralové byli hrdé oznacovani
jako ,jejich nejkatolictejsi Velicenstva“. Kdyz se vsak Francie stala demokratickou
republikou, stala se zaroven trnem v oku katolické cirkvi, nenavidenou podnécovatelkou
racionalismu a parenistem antiklerikalismu... Pad francouzské republiky a vytvoreni
Pétainova klerikalne—fasistického rezimu byly okamZzité pozdraveny s neomezenou radosti
oficialnim vatikanskym casopisem Osservatore Romano. “ (s. 29-31)

VATIKAN si myje ruce

,Sotva druha svétova valka skoncila, zacal si papez a jeho pomocnici horecnaté umyvat
ruce od kazdé poskvrny, kterou na nich zanechala kolaborace s nacistickymi fasisty a nyni
se znovu objevuji jako bélostné cisti milovnici demokracie.“ (s. 41)
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B) FORMY REKATOLIZACE V SOUCASNOSTI
(PRIKLADY)

1. Komise pro studium problematiky osobnosti a dila M. J. Husa
(tzv. Husovska komise) jako nastroj rekatolizace

Hus byl pro prvniho prezidenta Ceskoslovenské republiky T. G. Masaryka zakladem &eské
pétistého vyroc¢i Husova updleni v roce patndctém jsem v Zenevé v reformacni sini za
predsednictvi Luciena Gautiera vystoupil s Denisem verejné proti Rakousku. Ten den jsem
volil proto, abychom i v ocich svéta navazali na historickou kontinuitu, na déjiny naseho
statu. “ (Capek Karel, Hovory s TGM, Praha 1969, s. 129).

Ma-li byt tato kontinuita pietrzena, je nutno zbavit Mistra Jana Husa jeho vlastni identity a
vytvofit obecné piijatelnou postavu mravné beztthonného, dogmaticky pravovérného, pro véc
zapalen¢ho fimskokatolického knéze a reformatora cirkve, ktery ve svém zéapalu v néfem
piehnal, ale upalen byt nemél. Dle zaméru Vatikdnu musi zmizet Mistr Jan Hus, ktery odmita
podrobit se jakékoliv autorite, je-li to v rozporu s jeho svédomim a u¢enim Pisma, Mistr Jan Hus
moderni a svym diirazem burcujici v tom smyslu, ze lidska bytost nesmi byt zddnym ¢lovékem
programov¢ manipulovana.

Husovska komise byla ustavena (z podnétu papeze Jana Pavla II. pfi jeho navitévé Ceské
republiky) 11. 6. 1993. Oficidlni nazev znél: ,,Komise pro studium problematiky osobnosti a dila
Mistra Jana Husa pri Ceské biskupské konferenci.” Sekretafem komise byl fimskokatolicky
feholnik ThDr. Frantisek Holecek.

Husovska komise byla ekumenicka v tom smyslu, ze do ni byli pfibrani i nékteii zastupci
cirkvi, navazujicich na ¢eskou reformaci, ovSem loajalni pro vytyCeny cil. Timto cilem bylo od
pocatku tzv. vyhojeni ran minulosti a smifeni historické paméti cirkvi v nasi republice. Osobnost
M. J. Husa se proto méla stat inspiraci pro jednotu a pro vzajemné spolecenstvi, namisto divodu
k rozd¢leni.

Dil¢i zpravu o préaci komise podal naptiklad v Tabote ThDr. Holecek na schizi tamniho
muzea dne 22. 9. 1998. Pti této prilezitosti konkrétné bylo sdéleno:

« 19. 9.1998 oficialn¢ pozadali Cesti biskupové papeze, aby do chystané omluvy za kiizové
vypravy zahrnul i k¥izové vypravy proti Cechiim v 15. stoleti. Zadost byla pfijata.

« Husovsk4 komise ziskala zvlaStni vaZznost tim, Ze se stala jednim z 31 tzv. dialogh Svatého
Stolce, které maji ptipravit prekonani nejzdsadnéjSich probléml mezi katoliky a evangeliky,
resp. 1 jinymi nekatoliky k pocatku 3. tisicileti.

. Papezskd Rada pro jednotu kiestanli rozhodla pfipravit symbolické poselstvi ke tficetileté
valce ve Schwarzenberském palaci v Praze, protoze tato valka zacala a skoncila v ¢eskych
zemich.

« Papez rozhodl, aby ostatky padlych na Bilé hofe byly symbolicky pohibeny ptedstaviteli
Rimskokatolické cirkve a Ekumenické rady cirkvi. To se uskuteénilo v kostele Panny Marie
Vitézné, tj. té, kterd podle historického vykladu fimskokatolické cirkve v té dobé zajistila
fimskokatolické cirkvi vitézstvi na Bilé hote.
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o Sekretat Husovské komise byl pozvan do Vatikanu jako pozorovatel na sympozium o
inkvizici 29.-31. 10. 1998.

Husovska komise se soustiedila na piipravu ¢ty zakladnich dokumentt, které byla povinna
predlozit do konce roku 1999. Na jejich zédkladé mél Svaty Stolec, konkrétné papez Jan Pavel II.,
,na nemz vsecko zalezi“, ptistoupit k rozhodujicimu vyroku. Prvni dokument se tykal Husova
odvolani se ke Kristu, druhy jeho chépani ptedurceni, tieti Husovy eklesiologie (nauky o cirkvi) a
Stvrty se zabyval kifZovymi vypravami proti Cechiim. Redakci dokumentu byl na podnét
kardinala Vlka povéfen doc. PhDr. Petr Corne;.

Zakon¢enim a vyvrcholenim prace Husovské komise bylo symposium v Rimé 15—
17. prosince 1999. Papez ptitom vyjadiil ,, Alubokou litost nad krutou smrti Jana Husa, kterd se
stala zdrojem mnohych konfliktii a rozdéleni v myslich a srdcich c¢eského naroda“. Mistr Jan Hus
byl pak pojat i do souhrnné omluvy, kterou papez pronesl 12. 3. 2000. Ta se vztahovala na obéti
exkomunikaci, inkvizice, procesti s carodéjnicemi a kacifi, kiizovych vyprav a antisemitismu.

Vsechny tyto akce jsou bohuzel jednak pozdni a jednak podstatu véci neresi. Politovani je
pronasledovani a k odliSnym nazortim a postojum. Tak naptiklad pravé Mistr Jan Hus, ktery byl
pied svym upalenim odsvécen, je dosud pro fimskokatolickou cirkev nepfijatelnym zejména pro
svoje uceni o cirkvi, nebot” odmital zprostfedkovatelskou tlohu cirkve mezi Bohem a ¢lovékem a
zpusob jeji svétské vlady, platny a existujici v katolické cirkvi dodnes. Proto tedy logicky
nemuze byt Hus touto cirkvi rehabilitovan a neni ani divod si to pfat.

Vlastni smysl iniciativy ,,omluv* spociva piedev§im vtom zamlzit minulost ,,do
nepiehledna®, udélat za vSemi uddlostmi i jejich pfi¢inami ,tlustou Caru® a ucinit tak
fimskokatolickou cirkev ¢eskému ndrodu pftijatelné;si, aby se jeji vedeni mohlo snéze zapojit do
soucasného déni a uskutecnovat tak sviij vyt¢eny nemeénny cil — tj. piivést Cesky stat pod patronat
Vatikanu.

2. Komise pro studium rekatolizace v ¢eskych zemich v 16.—18. stoleti
jako nastroj rekatolizace

Tato komise pracovala od roku 1996 pod vedenim Ekumenické rady cirkvi a Ceské
biskupské konference. Jejim sekretafem byl do roku 2002 ThDr. M. Wernisch z ETF UK, jeho
spolupracovnikem fimsky katolik ThDr. F. Holecek.

Jejim cilem mélo byt dospét ke spolenému pohledu na ceské nabozenské d&jiny.

Na poradach komise byla vSak u vétSiny referujicich shledana tendencnost a neobjektivnost
jiz u vykladu zakladniho pojmu ,rekatolizace*. Ten byl pojat a vysvétlovan naprosto
jednostranné a nevyvazen¢ z hlediska fimskokatolické cirkve v tom smyslu, ze ,, rekatolizace byla
aktem legalnim, potrebnym pro dalsi neruseny vyvoj zemé, nebot pry jednota vyznani byla
dobovym pozadavkem.* (Byly vSak opomijeny takové skutecnosti jako naptiklad zdiraznéni, ze
praveé zadkony zemi koruny Ceské v dobé predbélohorské znaly nabozenskou svobodu, a to jiz od
roku 1485, aj.)

Ukazalo se, ze snahou této komise je ospravedliovat (i nasilnou a krvavou) protireformacéni
praxi a piijmout jednosmérny a zkresleny pohled na naSe dé&jiny, coz by mélo poslouzit
k pretvoreni historického povédomi ndroda tak, aby zvitézilo fimskokatolické pojeti Ceskych
déjin 1 d€jin celé Evropy.

Komise pro studium rekatolizace v soucasné¢ dob¢ nebyla oficidlné zruSena, nevyviji vSak
zadnou ¢innost.
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3. Zamérné zKkreslovani a zatemnovani ¢eskych déjin polopravdami

Rimskokatolicka cirkev se snazi o zamlzeni Seskych d&jin. Vyuziva piitom neblahé praxe
komunistl poskytovat neobjektivni jednostranné informace a vyzvednout z celého husitstvi jen
stranku socialni, ,,tfidné* vylozenou. V jejich interpretaci bylo husitstvi jen jakymsi prfedchiidcem
komunismu.

Disledkem je soucasna silnd snaha po potlateni paméti na ¢eskou reformaci v tomto
duchu: ,, Husité a jejich nastupci jsou pricinou vseho zlého a i dnes je jejich dedictvi hodno
odsouzeni nebo alespon je treba ,nového vykladu'. “ Tato nova interpretace smefuje k tomu, aby
lidé vnimali husitstvi jako néco podifadného, zato vrcholem ceskych déjin pry byla pravé doba
rekatolizace, ktera ptrece ,,nebyla tak zla, jak se o ni hovoii;* snaha uvést vSechny pod poslusnost
papeze byla tedy zakonna a bohuliba.

Vznikla proto velmi zajimava snaha o ,uzdraveni paméti naroda®, zaznamenand uz
v 1. 1992 na konferenci fimskokatolickych biskupti, kde se n€kolikrat konstatovalo, ze ,,by méla
vzniknout jednotna prirucka ceskych cirkevnich déjin pro teologicke fakulty katolicke i
nekatolické, aby nova generace byla formovana v duchu ekumenismu“. Tento pozadavek jeste
zdiaraznil kardinal Cassidy, vysoky statni hodnostai Vatikanu: ,, SmiFeni a uzdraveni vzpominek,
tj. odstranéni vSech zranéni v mysli a v dusi tohoto naroda Husova, ndaroda reformace a
rekatolizace“.

Z uvedeného citatu je zifejmé, ze ¢ast nepohodIné historie ma byt navzdy zahlazena, pravda
zamlzena a tim zlikvidovana. Splnéni tohoto pozadavku znamend znacné velké zkresleni
historického povédomi ¢eského i moravského. Revize uvedeného procesu je provadéna velmi
peclivé, a to dokonce i1 ve véde historické a ve vyucovani déjepisu na skolach. Ve véd¢ historicke,
zejména v popularizac¢nich publikacich, se objevuji naptiklad konstatovani o blahodarném
pusobeni jezuitského fadu a to i v oblasti ¢eské literatury.

Takova zkresleni jsou naptiklad v publikaci Jitiho Bilého o Koniasovi a Ivany Cornejové o
jezuitech. Kladné hodnoceni programovych rekatolizatorii tak pronikd nejen do objektivni védy,
ale i do cirkvi, vyrustajicich z husitstvi. Svéd¢i o tom napftiklad recenze zminéné knihy Jitiho
Bilého Jezuita Antonin Konias, osobnost a doba (Th. revue HTF UK 5/1996).

Podobné se snazi piisobit i mnohé ucebnice na Skolni mladez. Jako ptiklad uvadime
znamou publikaci Déjiny zemi Koruny ceské. 1 v nasi souvislosti plati slova Ing. Dalibora Plichty
(ptednéska z roku 1997):

,, Vezmeme-li do ruky Déjiny zemi Koruny ceské (schvalilo ministerstvo Skolstvi, mladeze a

telovychovy dne 24. dubna 1992 pod ¢j. 16 383/92-21 k zarazeni do seznamu ucebnic),

budeme prinejmensim mit o cem premyslet, nebudeme-li se casto divit riiznym vyznamovym
posuniim, jez nendpadnym zpiisobem tendencné meni obraz nasich déjin, jak jej zname z del
velkych ceskych historikii, Palackého, Pekaie, Susty, Krofty a dalsich. Budeme mit pocit, Ze

Jje tu obraz nasich déjin meénén nikoli v diisledku novych poznatkii a v zajmu pravdy, nybrz

bez ohledu na pravdu... Takovéto nepresnosti a vyznamové posuny, jakkoliv se mohou zdat

pri zbéiném cteni nendapadné nebo dokonce ziistat nepostrehnuty, neni mozno odbyt

Sugeruji  cloveku zménénd tvrzeni, aniz clovek zménu postiehuje, manipuluji jeho

predstavy, mysleni, emoce. A Ze takto pracuji Déjiny zemi Koruny ceské, by bylo snadné si

overit. Stacilo by vybrat namatkou skolaky prislusné vékové skupiny, dat jim precist nékteré
pasaze a pak se ptat, jak jim rozuméji a jak se divaji na nase déejiny a nasi politiku. Hned by
bylo jasne, jaké obcany nam tato ucebnice vychovava.
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Piiklady deformaci v publikaci Déjiny zemi koruny eské

« ZKreslené tvrzeni: obrana husitl, ktefi hajili hol¢ Zivoty pied genocidou kiizovych vyprav,
je oznaCovana za agresi (viz hlava pata, 1., s. 158)

« Zamléena skutecnost: cisar Zikmund, ktery se uchazel o ¢esky trtin, vyhlasil ve Vratislavi
proti husitim k#izovou vypravu. Husit¢ snim vSak chtéli jednat o pozadavcich,
zabezpecujicich lidska prava, jako podmince piijeti Zikmunda za Ceského krale. Misto
jednani dal Zikmund vedouciho delegace, prazského méStana Jana Krésu, vefejné brutalné
popravit (byl usmykan k smrti pfed zraky celého mésta). Tento kruty ¢in kniha vibec
nezminuje (viz hlava pata, II., s. 166).

. Prevracena skutefnost: znasiliiované svédomi pii nasilné rekatolizaci v pobé&lohorské
dobé¢ se poklada za chvalyhodné, kdyz se tak déje v zajmu fimskokatolické cirkve (hlava
sedma, IV., s. 288)

Vyznamnym dokladem z posledni doby, ktery osvétluje tzv. ,,uzdravovani paméti®, byla
vystava ,,Slava barokni Cechie”, kde se autoii v &ele sjejim generdlnim kuratorem Vitem
Vlnasem snazili pfedstavit baroko v nejlep$im svétle a plném lesku, tedy v jednostranném pojeti,
nevyvazené a neobjektivné.

Pii hodnoceni doby baroka nelze z dé&jin ceského naroda vynechat nejkrutéjsi dobu
nesvobody a utlaku, kdy se mohli uplatnit jen ti, ktefi slouzili neomezené¢ vladnoucimu
panovniku a kléru.

Tuto existenci skutecneho TEMNA nelze z ceskych déjin vymazat a takto ,,0¢isténou dobu*
pak nazvat (v pojeti Vita Vlnase) vystavou baroka bez , nacionalnich traumat, ideologickych
schémat a historickych stereotypii“ (MF Dnes, 25. 4. 2001)

4. Antonin Konias, fanaticky rekatolizator a nicitel knih, dnes
ociStovan jako kladna postava

Antonin Konias$ (1691-1760), jezuita, byl fanaticky rekatolizator, jehoz zivotnim smyslem
bylo pokatolicténi Ceskych zemi. Aktivné vyhledéaval predevs§im tajné uschovavanou literaturu
pronasledovanych evangelikti, aby ji nic¢il. Sestavil katalog zakézanych knih Kli¢ kacirské bludy
k rozeznani otevirajici a k vykoreneni zamykajici (vydan v letech 1729, 1749 a znovu 1767).
V tomto katalogu byly sepsany knihy, které byly z hlediska u¢eni fimskokatolické cirkve zavadné
— téme&f vSechna Ceska literatura z let 1414-1620 a také literatura exulantll. Jeho K/i¢ pfipomina
napfiklad seznamy zakdzanych knih z doby némecké okupace.

Sam Konia§ se chlubil tim, Ze zni¢il nejméné 30000 knih, které odporovaly
fimskokatolickému uceni. Ni€il i knihy cizojazy¢né (latinské a némecké). Branil tak SirSimu
vzdélani lidi a Sifeni informaci.

Konias se stal pro ¢eské zemé symbolem boje proti zakdzanym kniham (Masek P., Libri
prohibiti — zakazané knihy Sesti stoleti, Praha 1914 — Katalog vystavy Narodniho muzea, s. 2).

Konias$ se ucastnil 1 potlatovatelskych akci ptimo. Vime naptiklad, ze se podilel v r. 1748
na ¢innosti inkvizi¢niho soudu v Novém Bydzove, kde byl krej¢i Jan Pita z Chudenic upalen, Jan
Vacek stat a Ludmila Bourova, ktera jedina muceni odolala, po zlamani dt rovnéz upalena.
Podle ptivodniho rozsudku mél byt Pitovi a Bourové téz vytiznut jazyk.

Dnes se prosazuje zkresleny a nepravdivy pohled na A. KonidSe jako na vyjimecného
vzdélance. Likvidoval pry pouze knihy, které tzv. vybocovaly =z kiestanského
(tzn. fimskokatolického) pojeti svéta, nebo byly nekvalitni. Ve skutecnosti §lo pievazné o
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likvidaci nejhodnotnéjSich knih ¢eské reformace (véetné dél M. J. Husa a J. A. Komenského), coz
1ze zjistit v KoniaSove seznamu zakazanych knih.

Deformace jsou uvedeny naptiklad také jiz ve zminéné publikaci J. Bilého o KoniasSovi,
ktera je soucasti Siroké fronty pfedem promyslené pfipraveného nového vykladu historie, ktera ji
ma ocisténim zapornych postav a zamlzenim kladnych postav pretvofit tak, aby dalsi generace jiz
pravdu neznaly. Dokonce knihovnicky systém Méstské knihovny v Praze md ndzev KONIAS.

5. Svatorefeni Jana Sarkandera, krutého rekatolizatora, navzdory
protestiim

Jan Sarkander, fimskokatolicky knéz z pocatku 17. stoleti, byl kruty rekatolizator a ptsobil
na Moravé. Horlivé slouzil zajmim fimskokatolické cirkve a zapojil se do fad nejhorlivéjSich
likvidatora stavovského odboje v ¢eskych zemich.

Byl proto také podeziran, ze zorganizoval tazeni polskych kozakl, kteti vyvrazdovali
nekatolické obyvatelstvo, zejména na vychodni Moravé, vypalovali usedlosti a pustoSili zemi.

Byl proto v Olomouci postaven pied soud a vySetfovan pro podezieni z vlastizrady. Pti
vyslechu byl podroben utrpnému pravu. Na nasledky muceni v roce 1620 zemiel.

V roce 1995 byl papezem Janem Pavlem II. v nasi republice svatoiecen, bez ohledu na

mnoho vaznych a zdivodnénych protestii z fad obyvatelstva nasi zemé.

6. Mariansky sloup, symbol rekatolizace Evropy, ma podle zaméru
Spole¢nosti pro obnovu marianského sloupu na Staroméstském
namésti v Praze znovu stat na svém ptavodnim misté

Z vetejného dopisu historické spole¢nosti VERITAS z roku 1998:

., Pravdepodobné jste se jiz setkali s informaci nebo pojednanim v souvislosti se snahami o
znovupostaveni tzv. marianskeho sloupu na Staroméstském namésti v Praze. Protoze
mnohdy jde o nepresné a jednostranné informace, dovolujeme si vas seznamit alespon
v této strucné formé s historicky pravdivymi fakty.

Mariansky sloup (jeho stavba byla ukoncena 30. zari 1650) byl vysvécen 13. cervence 1652
za pritomnosti cisare Ferdinanda IlI., coz svedci o tom, Ze slo o zalezitost politickou. Napis
na jeho podstavci znél: ,Panné rodicce bez poskvrny pocavsi za obhdjeni a osvobozeni
meésta tuto sochu stavi zbozny a spravedlivy cisar.‘ Na vrcholu sloupu byla socha Panny
Marie Slapajici po hlave draka, ktery symbolizuje porazené protestanty — kacire. Na
podstavci sloupu byla ctyri sousosi obdobné symboliky — zneskodneni kaciru v podobée
dabla a bojujicich andelii, kteri meéli v rukou mec¢ a kriz, tj. symboly moci svétske a
duchovni. Vzorem pro jeho stavbu byl sloup postaveny v Mnichove 1638 vévodou
Maxmilianem (na pamet vitézstvi cisarskych vojsk na Bilé hore 1620), jehoz tviircem byl
sochar P. Candidus.

Ctyri roky po uhdjeni Prahy pred §védskym vojskem, bojujicim na strané reformace, a po
podepsani vestfalského miru (ktery znamenal definitivni konec ndbozenské svobody
v Cechdch a na Moravé a ktery zabranil navratu exulantii, mezi nimi J. A. Komenskému,
v navratu do vlasti), byl tedy vztycen v srdci Evropy pamatnik, o jehoz smyslu prof. J. Pekar
napsal, Ze oslavuje vitézstvi legitimity a katolicismu nad kacirskym kralovstvim. Toto
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Pekarovo konstatovani legitimovalo opravnénou predstavu toho, Ze sloup je pamatnikem
vitézstvi nad Cceskou reformaci a nad ceskym statem a nikoli pouhym pamdatnikem
marianské ucty, jak se nékteri obhdjci znovupostaveni sloupu snazi tvrdit.

Vyznamnym svédectvim o tom, jak diilezity smysl byl sloupu prisuzovan, je Skrétirv obraz,
znamy z rytiny z v. 1661, na které je tento mariansky sloup chapan jako budouci duchovni
stred rimskokatolické Evropy. Zobrazena mapa Evropy ziejmé ukazuje, kam az méla sahat
moc tohoto sloupu. Zahrnuje nejen jizni a jihozapadni rimskokatolickou Evropu a stiedni
Evropu, obsazenou po vestfalskem miru, ale i vychod a sever Evropy, které patrily
pravoslavnym a protestantiim. Bylo tak nepiimo naznaceno, ze tento sloup ma byt stiedem
budouci tzv. jednotné Evropy, ovSem s jednim nabozenstvim, a to potridentskym rimskym
katolicismem. (Tridentsky koncil, konany 1545—63, odmitl jednat s protestanty).

Ke strzeni sloupu doslo 3. listopadu 1918, kratce po vyhlaseni samostatného
ceskoslovenskeho statu, tedy tyz den, kdy se na Bilée hore konala obrovska manifestace,
které se zucastnilo asi 30 000 lidi. To vedlo nekteré katolické historiky k omylu, Ze
rozvasneny dav sloup znicil. Ve skutecnosti ho strhli zizkovsti hasici, které pro tento cin
ziskal Frantisek Sauer. Na Frantiska Sauera, ktery se svym cinem nikterak netajil, ani na
Zizkovské hasice nebylo podano trestni oznameni, coz svedci o tom, zZe neslo o ¢in smérujici
proti verejnému zajmu ani o vandalstvi.

Myslenka na znovuvybudovani sloupu se zacala Sirit v padesatych letech mezi nasimi
krajany v USA, zvlaste v Chicagu. U nas vyvrcholila v roce 1990 ustavenim Spolecnosti pro
obnovu marianského sloupu. Pripravny vybor ve své zprave mj. uvedl: ,Tato vyznamna
pamatka byla neuvazené znicena poulicnim davem v prvnich dnech po ziskani
samostatnosti v roce 1918. Ucastnici schiizky se shodli na tom, Ze tento ¢in je dodnes
skvrnou na kulturni povesti ceského naroda a ze konecné ,nastala doba tuto Skodu odcinit.
Jejich Spolecnost cilevedomé podnika kroky ke znovupostaveni marianského sloupu.
Trebaze postaveni sloupu nebylo pro odmitavy postoj odboru pamdatkové péce prazského
magistratu povoleno, v pripravé se stale pokracuje. V listopadu 1993 byla do dlazby
Staromestského namesti zapustena kamenna deska s napisem: ,Zde stal a bude stat
mariansky sloup. * Protoze bylo magistratem povoleno pouze oznaceni mista, kde sloup stdl,
Spolecnost musela zaplatit pokutu. To vsak Spolecnosti nezabranilo vyhlasit doma i mezi
krajany v zahranici celonarodni sbirku na postaveni sloupu, ani v planech na dovoz
materialu z ciziny.

Snaha o znovuvybudovani sloupu je dnes anachronismem a je nepatiicna i z hlediska
urbanistického, protoze nameéesti v soucasnosti vypada zcela jinak, nez v 17. stoleti. A
protoze dnes zijeme ve svobodném demokratickém state, byl by pro vétsinu obcanii pokus o
obnoveni tohoto pamadtniku prvni ,Zelezné opony‘ v Evropé na stejné urovni, jako napriklad
snahy o vybudovani pomniku vzniku , Protektoratu Cechy a Morava ‘ nebo , bratrské pomoci
vr. 1968 °—tj. symbolu k ucteni vitezstvi totality.

Verime, ze tento list probudi cleny reformacnich cirkvi i dalsi obcany, kteri maji zdajem Zzit
v pravdé a kterym neni osud naseho statu lhostejny. Pokud mate zdajem o podrobnéjsi
materialy k tomuto tematu, muzete se kdykoliv obratit na nasi historickou spolecnost.

Nékterd duleZitd upozornéni
a) Znamou rytinu zr. 1661, na niz je mariansky sloup na Staroméstském namésti v Praze
znézornény jako duchovni stied katolické Evropy, zhotovil M. Kiissel podle obrazu K. Skréty.
Duchovnim otcem tohoto namétu byl Jan Bedrich z Valdstejna, pozdéjsi prazsky arcibiskup,
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ktery ve své univerzitni praci obhajoval pravé piesvédCeni, ze mariansky sloup je stiedem
rekatolizované Evropy. Ideovy navrh rytiny tedy neni Skrétiiv, jak se mylIné tvrdi.

b) V roce 1997 byl do cela Spolecnosti pro obnovu maridnského sloupu, zalozené 1990, zvolen
opat Strahovského klastera Josef Michal Pojezdny. Ten rekl, Ze uz nastala doba, aby se tato
véc dovedla do konce. ,,Kdyz bude v cele Spolecnosti opat Pojezdny, nemam Zadny strach o
zdar dila, “ tekl vykonny mistopfedseda Spolecnosti Kavicka (Mezinarodni katolicky report,
listopad 1997).

¢) Spole¢nost navazala spolupraci se sochafem a kamenikem Petrem Vanou, ktery pfislibil, Ze by
zaplatili vylomeni potiebnych piskovcovych blokli cesti krajané v Jihoafrické republice,
s nimiz navazal kontakt. V Kapském mésté mel byt materidl v lednu 1999 nalozen na lod’ a na
jafe mél sloup dorazit do Prahy. Zména byla v tom, ze materidl byl nakonec pfivezen z Indie.

d) Z prohlaseni valné hromady Spolecnosti pro obnovu marianského sloupu v Praze 3. listopadu
1995: ,,Nasemu usili o obnovu marianského sloupu jsou kladeny znacné prekazky. Po zvazeni
techto skutecnosti jsme se rozhodli prejit na dlouhodobéjsi strategii a soucasné zménit
zasadné i priority a taktiku naseho postupu. Kdybychom v soucasné dobe vyvijeli publikacni,
spolecensky a politicky natlak na okamzité obnoveni sloupu na Staroméstskem nameésti, dotkli
bychom se citii svych evangelickych spolubratrii a spise bychom v této prechodné a
neurovnané dobé nejen uskodili své snaze, ale v ocich agnostické verejnosti i povésti katolické
cirkve. Tim ovSem nic neménime na svem konecném cili. Pevné verime, Ze kdyz se nyni my
pricinime, Bith nam pomuZe a navrat ceske spolecnosti k evropskym duchovnim hodnotam
nebude dlouhy, takZe sloup na jeho misté, na nez jediné patri, jesté uvidime a nalezite
oslavime.*

Spolecnost pro obnovu marianského sloupu na Staroméstském ndmésti v Praze skutecné

v soucCasné dob¢ intenzivné usiluje o postaveni sloupu na pivodnim misté i ptes odpor vetejnosti.

Povoleni chtéla ziskat do konce roku 2001 a kdyz se to nepodafilo, ve svém usili vytrvale

pokracuje.



