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18. seminar pro ucitele a zajemce o déjepis, €esky jazyk a spol. védy:
Vyklad smyslu ¢eskych déjin v pohledu 20. stoleti
(Pardubice, 18. 10. 2003)

K déjinam husitstvi
m PhDr. Vladimir Sakar, CSc.

Velikou roli hral pravé v prubéhu 20. stoleti vznik samostatnych statl ve stfedni a
vychodni Evropé, zvlasté v disledku rozpadu rakousko—uherské monarchie, ktera se prosté
prezila celou svou strukturou i ideou a byla koncem 1. svétove, Ci jak se také fika prvni velké
vélky, prosté smetena Z mapy Evropy a jejim pozﬁstatkem byla jen nostalgie zejména
prakticky dodnes.

Prvym komplexem problém je otazka chapani Husa a husitstvi od zavéru 16. stoleti az
do doby narodniho obrozeni a do doby vytvafeni modelu ¢eského svobodného statu jesté
prfed rokem 1918. (Srov. Sakaf, V.: K nékterym otazkam déjin Ceského statu. Theologicka
revue 31, 1998, s. 53-54, kde je psano o otazce kontinuity Ceského statu).

Samoziejmé vyklad bude tfeba podat stru¢né a omezit se na nékolik hlavnich rysa. Pro
podrobnosti odkazuji na své starSi pojednani. (Sakaf, V.. Chapani Husa a husitstvi. Hlas
Strediska Ceské reformace €. 6/2002, s. 6-10.)

Nejprve mi dovolte, abych fekl nékolik slov o prostfedi ,kacifi“ doby predtolerancni i o
tom, jak se v ném odrazela pamét na Mistra Jana Husa a husitstvi.

Ucta k Zivotu a dilu Husovu byla Fimskokatolické cirkvi trnem v oku od po&atku. Zvlasté
se to projevilo koncem 16. stoleti. Arcibiskup Martin Medek psal ve své zpravé z roku 1589,
Ze v kralovstvi ceském se slavi svatek Jana Husa, heresiarchy...“ (Bartos, F. M.: Mistr Jan
Hus v bohosluzbé a ucté cirkve podoboji. Praha 1924, s. 69.)

Husitstvi, jmenovité M. Jan Hus a Jan
Zizka, zaujimalo znacnou cCast stavovské
agitace v dobé pfiprav povstani v roce 1618
(Urbanek, F.: Zizka v pamatkach a ucté lidu
geského. Brno 1924; tyz, Jan Zizka. Praha
1925.) Tato snaha pokracovala i po porazce
stavl v roce 1620. Svédci o tom napfriklad
list Mat&je Ulického z Caslavska. Kostely
zasvécené Husové pamatce byly bud pobo-
feny, nebo presvéceny. Jesté vroce 1635
slavili den Huslv na pardubickém panstvi
v mésteCku Dasicich. Misionafi pozadali F. — _
tenkrate o vojenské zakroc€eni (Bilek, T.: Reformace katollcka neboll obnovenl naboZenstvi,
1892, s. 142.). Angli¢an J. Browning si poznamenal, Ze v dobé&, kdy byl v Cechach (pred
polovinou 17. stoleti) se t&3il u Cecht Hus a Jeronym veliké Gcté. On sam vidél mnoho
pamétnich minci s jejich podobou. (Rezek, A. — Svatek, J.: Ceskomoravska kronika, sv. 6,
Praha 1885.)

V roce 1677 zaznamenal vlaSimsky dékan M. J. J. Gregor, Ze ve vsi Dubu mél Lukas
Nizka formu na hostie s M. Janem Husem na hranici. Tyto hostie rozSifoval. (Podlaha, A.:
Posvatna mista kralovstvi ¢eského. Praha 1909, s. 139.) Tedy po celé 17. stoleti se objevuji
zpravy svédcici o ucté k Husovi a husitstvi. Svéceni Husova svatku se udrzelo velmi dlouho,
na PoliCsku je zakazovala vrchnost jesté v roce 1720.
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Vlastni mista kultu, kosteliky, se zachovaly leckde velmi dlouho. Napfiklad u Zeleneckeé
Lhoty na panstvi Kost byla zbofena takova kaplicka, zpustla, le€ pfesto v provozu, az v roce
1719. Jina takova kaple byla jesté pozdé&ji na Opodensku v Ujezd&. Zde mame jistotu, Ze se
tu schazeli ilegalné kaliSnici: Na nahrazce bohosluzebného stolu totiz byl obraz kalicha mezi
dvéma andély, kteryzto namét zname z prostredi kaliSnického.

Tajni ,akatolici“ se doZili, jak se zda, v pomérné velké poctu doby toleranéniho patentu.
Samoziejmé toto preziti nebylo bez nebezpeti podobné jako v dobé nacistické okupace pro
Cleny ilegalnich organizaci. Stala nad nimi milost Bozi, o ostatni méli zasluhu pismaci, ktefi
spolu s dalSimi vychovavali Cleny obci, Iépe feCeno Cleny ilegalnich bunék organizacnich.

Po roce 1781 byla situace o néco jednodu$Si, protoZze po zruSeni cenzury, byt i
svoboda tisku trvala velmi kratkou dobu, se alespori na chvili oteviela moznost psat o
Husovi. JiZz od roku 1774 se objevuji zminky o Husovi v dile FrantiSka Martina Pelcla. Zhruba
v téZe dobé zarazuje Jan Alois Hanke z HankenStejna Husovy spisy mezi spisy cirkevnich
otcd.

V osmdesatych letech osmnactého stoleti vychazeji publikace — prfeklady nékterych dél
autorl — exulantd, jako napfiklad spis Pavla Stranského ze Zapské Stranky Respublica
Bojema, jehoz némecky preklad s poznamkami vydal exjezuita Ignac Cornova. Samoziejmé
uvedl| jeho zpravy o tom, Ze husité byli dédici cyrilometodéjské misie.

Je zajimavé, ze praveé toto dilo nastartovalo narodné politické pojeti husitské a bratrské
minulosti. Odezvu toho shledavame v diplomatickém svété — v listé papeze Rehofe XVI.
prazskému arcibiskupovi Janu Schenkovi. Mj. v ném &teme: ,,...husité vSak, sedici v zaloze a
v skrytu, vyhazuji z toulce kopi, jimiz nepozorované zasahuji vérici, neboji se nazyvat
odsouzen nejen od fimskych papezu, naSich predchidcu, ale i od obecného kostnického
koncilu a pro velmi trpké rozbroje, jimiz znepokojoval obCanskou spole¢nost, svétskou moci
potrestan smrti. Dochéazeji dokonce tak daleko ve své hanebnosti a drzosti, Ze se neostychayji
ctit ho jako mucenika pravé viry a prokazovat uctu jeho obrazu. Protestanti vsak, kteri
uznavaji Jana Husa takrka za jednoho z viastnich otc( a kteri se od po¢atku marné pokouseli
uzavtit srfiatek s Feckymi schismatiky, se nyni raduji a triumfuji..." (KFivsky, P.: Papez Rehof
XVI. a videfisky nuncius o panslavismu v Cechach. Husitsky tabor 9, 1987, s. 217-218, 359.)

Nabizi se vSak i jiny pohled na cely problém nez jen etnicky interpretovany. Pravé prvni
naboZenska slozka méla patrné velky vliv na nazory &eskych lidi at jiz byli etnicky Cechy
nebo Némci. Byla to ucta a laska k ¢eské reformaci jak u tajnych ,akatolikd“, ktefi se zafadili
do tolerovanych cirkvi €i u téch, ktefi se do nich ,nezaradili“ a zUstali formalné fimskymi
katoliky.

Vzdyt vime, Ze i Némci v tomto &ase citili spoleéné& s Cechy a teprve mnohem pozdé;ji,
az po roce 1848 ztratili loajalitu k spole¢né vlasti a stali se nikoliv spolupracovniky, ale
bezohlednymi konkurenty (Srov. Sakaf, V.: K nékterym otazkam..., s. 54).

Hus a husitstvi se do té doby téSilo obecné ucté, jak o tom svédcCi dilo Jana Jenika
rytife z Bratfic a Paméti Karoliny Svétlé, tykajici se Betlémské kaple.

Zato do vylu¢né Ceského prostredi nalezely krouzky, které pomahali organizovat Karel
Sabina, Karel Hynek Macha a méné jiz znamy Maté&jovsky.

Vztah k Husovi a husitstvi se projevoval i mezi knézimi fimskokatolické cirkve, ktefi
zavadéli via facti ¢estinu do liturgie a svatostnych obfadl. Takto zavadéli ¢estinu do obrad
Antonin Marek, Josef Vaclav Kamaryt, ktery se dokonce zaklinal Husem za pravdu nevinné
umucenym a uvazoval i o cirkevnich reformach. Pravé takové pfiru¢ky sestavili i FrantiSek J.
Sedlacek a premonstrat Josef V. Smetana. Z protestantskych pastort to byl zejména B. V.



Kosut, ktery si velmi vazil Husa a husitstvi. Jeho osud se podobal osudu Karla HavliCka
Borovského.

K zavéram velmi podobnym zavérdm T. G. Masaryka dospél i FrantiSek Smahel:
>Summa sumarum tak v pozdnim pobélohorském obdobi zistalo z predchoziho rozbéhu
silné historické povédomi v radach vzdélanct a lidovych pismaku, jeZz doplrioval zemsky
patriotismus casti Slechty. Neni proto divu, Ze ,narodni obrozeni‘ se v prvni poloviné
19. stoleti jevilo a podnes jevi jako pocatek vzniku Ceského naroda. Jestlize ceskym
buditelim Slo o skute¢nou obrodu viastniho naroda, pozdéji prvorada sémanticka sloZka
tohoto vyrazu ustoupila do pozadi a tim se pozapomneélo, Ze mélo jit o probuzeni jiz kvetouci
narodni pospolitosti. Zatimco buditelé kladli do popredi kontinuitu, néktefi historikové
v souladu s modernimi koncepty naroda a nacionalismu c¢asto jen bezdéky, nebo
Z neznalosti, nebrali star$i etapu na védomi...“ (Smahel, F.: Ildea naroda v husitskych
Cechach. Praha 2000, s. 268.)

Pravé v této dobé dochazi i k prvym publikacim pramenu k husitstvi a kaliSnictvi.

Novou cestu kritické historiografie zahgjil, jak tehdy ani jinak nebylo mozné, puvodné
romanticky spisovatel a basnik FrantiSek Palacky. Jako historik se vénoval nejprve
vybudovani publikaéni zakladny (v roce 1827) byl zjeho iniciativy zalozen Casopis
Spole&nosti vlasteneckého Museum v Cechach a jeho némecka verze, ktera zanikla v roce
Méla pecCovat i o péstovani eského jazyka i literatury.

Nabyl kyzené neodvislosti snatkem s Terezii Méchurovou, takze se mu Iépe
pfistupovalo k odborné praci na zamyslené velké knize o historii zemé. V roce 1829 vydal
zasadni dilo Ocenéni starych dé&jepiscu Ceskych, zalozil Fadu Archiv &esky, sbirku
dokumentll, vyznamnych zvlasté pro 15. stoleti a Popis kralovstvi eského, ktery zachycoval
i historicky vyvoj administrativy zemé.

Hlavni jeho praci je pétidiiné vypsani D&jin narodu Ceského v Cechach i v Moravé,
které zachycuje obdobi Ceskych dé&jin do roku 1526, kdy konCi vymfenim dynastie
jagellonské z dlivodu predevsim politickych, protoze od nastupu Habsburkd na ¢esky trin se
mnozily cenzurni zasahy, které znemozfovaly praci.

Jako Celny politik, my bychom dnes Fekli politik a politolog, byl vyzvan, aby kandidoval
do némeckého snému do Frankfurtu. Odmitl a vyvoj dalSi mu dal za pravdu. Némci
v Cechéach a na Moravé, ba i v celé rakouské monarchii k ni postupné ztratili svou loajalitu.
Podobné i jeho ucast na slovanském sjezdu v roce 1848, kde jako jeho pfedseda zdaraznil
pozadavek obrany Slovanl v FiSi a pozadavek jejich rovnopravnosti spolecenské i
hospodarské, nikoliv nadpravi, jak nékdy nepravem slySime.

Své zasady politické vylozil ve svém spise ldea statu rakouského a ve své politické
zavéti. Ditétem téZe doby je i Riegruv slovnik naucny, zakladni dilo Ceské lexikografie.

Pochopitelné je, ze FrantiSek Palacky mél viely vztah k naSi naboZenské minulosti
reformacni. Sam zustal evangelikem a ¢ast jeho rodiny také. V dalSim uvidime, Ze
v budoucnu bude zéalezet pfedevSim na vztahu k dé&jinam lidu této zemé.

DalSi generace historik propracovavaly metodické zasady. Na pocatku stoji velka
osobnost Vaclava Vladivoje Tomka. Jeho pocatky odborné Ize polozit do rodiny Palackych,
kde byl vychovatelem. Byl to stfizlivy badatel, u néhoz nenalézame ani stopy po romantice.
Politicky byl nejpfisnéjSim konzervativcem, jakého si Ize predstavit. Jeho prvym dilem byly
Déjiny univerzity prazské, sahajici do roku 1436, v nichz zpracoval latku s dokonalou akribii.
Jeho hlavni praci byly dvanactisvazkové dé&jiny Prahy. Pfipravou na né byly Ctyfsvazkové
Zakladové starého mistopisu prazského a mapy staré Prahy, Pfiru¢ni kniha rakouského
déjepisu a dalSi prace. Pristupoval k nim s nevSedni prlpravou pravnickou a teologickou.
Ugastnil se také politického Zivota az do své smrti. Jeho Dé&jepis Prahy se stal vlastné
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pokracovanim Palackého déjin, zvlasté za valek husitskych (o ném i o dalSich viz Palas, G. —
Zelinka, V.: Obrazové déjiny..., sv. Il, s. 30nn.)

Antonin Gindely byl viastné jednim ze zakladateld moderni historické prace, ktery se
drzel vyslovené evropského stanoviska pfi posuzovani Ceskych déjin. Ve svych pracich
studoval dé&jiny Jednoty bratrské, psal o Ceském stavovské povstani, o protireformaci,
Valdstejnovi a Rudolfovi ll., tedy o tématech vyslovené se tykajici Ceskych cirkevnich a
nabozenskych dé&jin. Goll byva oznaCovan jako zakladatel nové Skoly déjepisného badani,
tzv. Gollovy Skoly, ktera se vyznaCuje pravé vyklady z hlediska evropskych souvislosti.
Nalezeli k ni vlastné témér vsSichni historici, obirajici se ¢eskymi dé&jinami v posledni tretiné
19. stoleti, ba i vétSina historiki moderni doby. Vdécime ji za zapracovani obrazu déjin jak
Ceského naroda, tak i Ceskych nabozenskych déjin do evropskych souvislosti. NepiSeme
vS8ak historiografickou studii, musime se tedy vratit k vlastnimu hodnoceni obrazu ¢eskych
déjin na némz se podilelo velmi mnoho historik(. Nesporné je, ze vSichni pfispéli k vykladu o
smyslu Ceskych déjin. Nakonec se ustalil pojem smysl Ceskych déjin na dvou, schematicky
feCeno pouckach: Josef Pekar kdysi napsal, ze smysl ¢eskych déjin je ten, ze vlbec jsou a
Ze jsou zapasem Ceského naroda o jeho svébytnost a svobodny vyvo;.

Céast badatelt se pridrzela Masarykovy analyzy jejich smyslu a preferovala to, Ze
smyslem cCeskych dé&jin je rozvijeni humanity odkazu Ceské reformace. Nazory T. G.
Masaryka na Ceskou reformaci byly potvrzeny novéjSim badanim; nebylo ovéfeno snad jen
jedno jeho tvrzeni, Ze jazykova vzdélanost 15. a 16. stoleti byla latinska pfevazné az do
18. stoleti.

Dnes vSak se ozyva pozadavek, vyjadieny sloganem ,pfepiste dé&jiny, veli historie” —
zatim vsSak to veli redaktofi Lidovych novin Jakub TroniCek a Klara Bobkova (¢lanek jimi
podepsany v Lidovych novinach z 28. 8. 2003, s. 15, 17).

Mam za to, ze prepsat déjiny, pfesnéji jednu jedinou kapitolu z nich, mize zpusobit jen
spousta novych poznatkl, které by radikalné ménily vysledky. V ¢lanku je dobfe, ba
polopaticky vysvétleno, co tim chce basnik fici: ,Je tfeba se hlidat a nerozpovidat se u
davnéjsi historie jinak na dvacaté stoleti mnoho ¢asu nezbude“ (pravi zastupce feditele
gymnazia Jana Palacha Josef Koncel). Tedy abychom si rozuméli, jde o to potlacit déjepis na
co nejmensi rozmér ve prospéch obCanské nauky. Neni tfeba, aby Zaci znali skute€né déjiny
vlasti, jejich sousedl a stfedni Evropy vibec. Poznatky z oboru obfanské nauky, které
forsiruje Josef Koncel, nijak nepodcenuji, jenom si myslim, Ze jde o jiny pfedmét.

Pravé ted napfiklad budeme ménit patrné zakladni poznatky o husitstvi v disledku
novych analyz, jak si tom hned povime. Pravé nejnovéjSi prace z oboru husitstvi je velmi
zajimava. Je to prednaska Zdenka Vaclava Davida z Washingtonu D.C., jiz mél
v Historickému ustavu Akademie véd CR 27. 1. 2003. V pfednasce Z. V. David vychazi
Zz pojmu novoutrakvismus a hleda pro takové déleni cirkevniho vyvoje analogie v anglické
cirkvi. Konstatuje, Ze urcité rozpolceni tohoto druhu bylo specielnim rizikem téch, kdo se
ubirali pfi ndbozenském poznavanim po cestach mezi Rimem a protestantskou reformaci.

Kofeny pojmu €esky novoutrakvismus hleda, myslim pravem, v dile Ferdinanda Hrejsy
o Ceské konfesi, ktery tvrdil, Ze nabozenské diskuse ve dvacatych letech 16. stoleti
pfedznamenaly oddéleni nového pokrokového kfidla od tradiCniho utrakvismu. Tito
novoutrakvisté byli ochotni pfijimat uCeni luterské reformace a také prvky taborského
radikalismu, jez tradi¢ni cirkev podoboji zavrhla. Tradiéni a ,zpateCnické“ kfidlo
staroutrakvistické mélo napomoci k nalezeni hledané rovnovahy.

Stale jesté Ipélo na uceni 15. stoleti a odmitalo naslouchat slovim Lutherovym a
Melanchtonovym. David poznamenava, ze Hrejsuv model byl velice diskutabilni (sam jsem
na to upozornoval jiz vroce 1973, zvl. s. 88-89). (Krofta, K.: Novy nazor na Cesky vyvoj
nabozensky v dobé piedbélohorské. CCH 20, 1914, s. 10-13.)
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Z tohoto hlediska je mozno posuzovat protireformaci (podle V. Davida) ne jako
rekatolizaci, ale jako dekatolizaci. Byla procesem, ktery mifil k zaménéni obvyklého
shovivavého, lidového a realistického katolicismu katolicismem rigoréznim a koneckoncl
cizim. Zasadné duveéfivy katolicismus Bohuslava Bilejovského musel ustoupit zasadné
podeziravému a netolerantnimu katolicismu Bohuslava Balbina. Re&eno metaforicky,
katolicismus s tvafi lidskou musel ustoupit katolicismu s tvafi nadlidskou. Na uspéch
protireformace se pak mulze pohlizet jako na uspéch dekatolizace. Domaci zakorfenény
katolicismus utrakvisticky byl vymazan z védomé paméti. Vnucovany katolicismus tridentsky
postradal domaci kofeny a tradici. Lze jen dodat k dopInéni celkového obrazu — a jaksi pro
udrZzeni rovnovahy — ze za (pfedpokladaného) nedostatku pronikavé autentické tradice
protestantské evangelicky Wittenberg a reformni Heidelberg/Zeneva se pak mohly jevit
vétsiné obyvatelstva pravé tak exotickymi jako tridentsky Rim.

Spor o smysl ¢eskych déjin

m doc. PhDr. Eva Melmukova

Snaha o pochopeni smyslu ¢eskych déjin se projevuje hned na pocatku specifického
vyvoje Ceské historiografie v 1. poloviné 19. stoleti. Je spojena predevSim s osobnosti a
dilem FrantiSka Palackého, ktery v sobé spojoval zamér odpovédného historického zkoumani
(v rdznych archivech v€etné vatikanského) s pfanim prospét vnimanim historickych
souvislosti sebeuvédoméni a mravni orientaci obrozujiciho se narodniho spolecenstvi.
Historikovym prvotnim, jesté skromnym zamérem bylo napsat alespon déjiny husitstvi, jez
pokladal za podstatny rys narodni identity. Tento jeho pohled mél své hluboké kofeny.
Palacky sam totiz pochazel z prostfedi skryté cirkve Ceské reformace, pfed toleranénim
patentem (1781) jeSté pronasledované, a historické souvislosti si uvédomoval po cely Zivot.
Kromé vnimani napéti reformace — protireformace (,zivel slovansky a fimansky“) pokladal za
napjaty i vztah ,slovanstvi“ a ,némectvi“; s druhym mu Casto splyvalo také vySe uvedené
Jrimanstvi®.

Palackého koncepce se stala vycho-
diskem, z néhoz se kladné Ci zaporné, se
sympatiemi i zpochybriovanim, rozvijel vy-
klad smyslu ceskych déjin v dalSich
generacich. Pomineme-li v této souvislosti
néktera znama jména bezprostifednich zaku
Palackého, ktefi se danou otazkou teore-
ticky pfili§ nezabyvali (napfiklad V. V.
Tomek, A. Gindely, J. Kalousek aj.), nara-
zime na prelomu 19. a 20. stoleti na dvé
vyrazné osobnosti, historika a historii ovliv-
néného filozofa a sociologa, totiz na Jaro- :
slava Golla a Tomase Masaryka. Goll jako zakladatel moderni kritické hlstorlograﬂe vychaZ|
z pozitivizmu. Smysl prace historika vidi ve shromazdovani fakt, nikoli ve vykladu souvislosti.
Pro T. G. Masaryka jsou zcela vduchu Palackého pouha fakta sice nezbytnym
predpokladem, nikoli vSak vyusténim historikovy prace. Oba postoje mély jiz ve své dobé své
praktické dusledky. Goll, odborné vSemi bezesporu uznavany, se nestal z pfesvédceni
ob&anem Ceskoslovenské republiky, jejimz prvnim prezidentem byl Masaryk.

Obé linie potom pokraluji a zvyraziuji se v dalSi generaci historik(. Z Gollovy Skoly
vychazi zak nejvyznamnéjSi, Josef Pekaf, ktery ovSem prekroCil uzké meze gollovského
pozitivizmu, ale projevil se vyrazné svym konzervativhim tradicionalistickym smysSlenim.
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Husitstvi pokladal za jev v déjinach ¢eského naroda spiSe negativni. Obdobné byl orientovan
i daldi Golllv zak, Josef Susta, ktery na rozdil od Pekafe, soustfedéného predevsim na
Ceské dgjiny, vnimal historické udalosti spiSe v evropském kontextu. Z mnoha jmen této
orientace uvedme v nasi souvislosti alespon jesSté dvé: Zderika Kalistu, jemuz se stalo
baroko, jeho pochopeni a oslava, hlavnim pracovnim tématem, a Bohdana Chudobu,
obhajce protireformace.

Palackého (a Masarykovu) linii rozviji druha skupina historikli, teoreticky rovnéz
navazujici na Gollovu Skolu, z niz je vhodné pfipomenout zejména Kamila Kroftu, Julia
Glucklicha a FrantiSka M. BartoSe. Vyznamnou a malo znamou skutecnosti je, Ze Jaroslav
Goll vybizel vSechny své zaky (bez ohledu na jejich postoj k otazce smyslu Eeskych déjin),
aby podrobné a kriticky zkoumali historické dokumenty tykajici se eské reformace, ve snaze
ne rozbit, ale podpofit vychodiska Palackého. Teprve v prubéhu let se u prvni skupiny pomér
k Palackého koncepci ¢asteCné nebo i radikalné zmeénil.

Na pocatku druhé poloviny 20. stoleti tu byly vytvofeny v podstaté dva odliSné postoje.
Prvni hajil legitimitu panovnikd, tradici, fimskokatolickou cirkev jako zaruku spoleCenské
moralky a kladl pfednostni diraz na estetiku. Druhy se ztotoznoval s Usilim o vyvoj ke
spravedlivéjsi spolecnosti, byl otevien myslenkovému rozvoji, vnimal ¢eskou reformaci jako
podnét k moderni demokracii a upfednostrioval etiku.

Po roce 1948 doslo k zcela zvlastni az absurdni zméné. Prvni postoj byl mocensky
potlaCen a prakticky zakazan. Mohl byt péstovan pouze v ilegalité a ziskal nimbus statecné
hajené a utlacené pravdy. Druhy postoj dopadl hufe: byl bezohledné zneuzit. Byly zachovany
kontury (jména, data, udalosti), ale zcela vyprazdnén jejich obsah. Proti zneuziti neexistoval
zadny opravny prostfedek. Za této situace vyristaly témér dvé generace. Pravdou pro né se
stavalo to potlacené, pfitomné v samizdatech (napf. Podiven), 1Zi naopak byla zneuZita
koncepce Palackého a Masaryka.

Polistopadovy vyvoj navazal na dany stav. Postoj obhajcl tradice a legitimity hovofri
z mnoha vydanych historickych praci, pronikl nenapadné do Cetnych uc€ebnic, byva vydavan
za postoj na urovni, postoj evropsky. Palacky i Masaryk a ti, kdo se k jejich koncepci hlasili Ci
hlasi, jsou pokladani za pfezitky minulosti.

Obrazné lze fFici: vdané chvili estetika vitézi nad etikou, ovSem bez etiky lidska
spole¢nost nikdy nemohla trvale existovat. (Fotografie: M. Soukup)

Zprava o lll. zimni brigadé mladych historikt (30. 12. 2003 — 2. 1. 2004)

Tretiho roCniku brigady se zucastnilo dvanact osob. Brigada probéhla tentokrat ve
zkraceném terminu, protoze valna vétsSina ucastnikl preferovala vyluéné toto rozmezi. Mladi
historikové kompletovali roéniky Casopist pro jejich zafazeni do knihovny VERITAS,
prekladali z angli¢tiny ¢lanek o husitském misionafi Pavlu z Kravaf a radili se o pracovnim
soustifedéni 2004. O atmosfére brigady vice vypovi nasledujici fotografie. (Foto: J. Rasin)
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19. seminar pro ucitele a zajemce o déjepis, €esky jazyk a spol. védy
(Pardubice, 27. 3. 2004)

Zakladni smlouva mezi Slovenskou republikou a Svatym stolcem
m JUDr. Katarina Zavacka, CSc.
(Zaznam podstatného souhrnu pfednasky se uvadi pro Ctenafe Bulletinu v ¢estiné.)

[. Vyvoj v letech 1928-1989

Pomér Ceskoslovenské republiky s Vatikanem byl po pfedchazejicich jednanich fesen
smlouvou oznacenou jako modus vivendi ze dne 17. 12. 1929. Dlvod, pro¢ nebyla uplatnéna
forma konkordatu, spocCiva vtom, zZe konkordat poruSuje suverenitu statu, coz bylo
neslugitelné s Ceskoslovenskou Ustavou z roku 1920 (tam jiz byly zarugeny v$echny svobody
vCetné nabozenské). Modus vivendi byl pouze politickou dohodou, ktera nic neménila na
Ceskoslovenském pravu; netykala se pfirozené ani oblasti Skolstvi.

ZkusSenosti s konkordaty byly ve dvacatych letech 20. stoleti zejména v Bavorsku (1924)
a v Polsku (1925), kde Slo jednoznaéné o rozdélenou suverenitu. Tyto zemé totiz pfFiznaly
fimskokatolické cirkvi reprezentované Vatikanem pravo koordinované se statnim pravem.
Polsko zdlraznilo uz v ustavé zroku 1921 zvlastni postaveni vétSinové Fimskokatolické
cirkve jako prvni mezi rovnymi. Tato cirkev se fidi svymi zvlastnimi zakony, v pfipadé
potfeby je nutna dohoda s ApoStolskou stolici, ktera podléha jesté schvaleni snému.
Kanonické pravo ma vysadni postaveni. Stat pfitom zabezpecuje pfijmy cirkevnich ufadu a
ustavu ze statni pokladny. V Polsku (i v Bavorsku) pravo cirkevni pfedchazelo pravo statni,
¢imz dochazelo k negaci suverenity lidu.

NejvyznamnéjSi smlouvou dvacatych let 20. stoleti byl konkordat Mussoliniho Italie
s Vatikanem 11. 2. 1929. ltalie se predtim uz po nékolik desetileti snazila o vytvareni
laického statu. Mussolini potfeboval zajistit spolupraci fimskokatolické cirkve a proto jednani
vedouci ke konkordatu sam inicioval. Z Italie se tak stal protiliberalni fimskokatolicky stat;
Mussolini predal fimskokatolické cirkvi fadu pravomoci, odluka statu a cirkve uz nepfichazela
v uvahu. Ztohoto konkordatu byla néktera ustanoveni prejata i do italské ustavy po
2. svétoveé valce, znamena to vS8ak jen rezidua v porovnani s obsahem smlouvy z roku 1929.

Pavodni neoslabeny konkordat z roku 1929 se vS8ak stal predlohou a zakladem nové
zpracovavané smlouvy Slovenské republiky s Vatikanem.

[l. Jednani o smlouvé Slovenské republiky s Vatikdnem

Plavodné po roce 1989 se také na Slovensku vazné diskutovalo o odluce statu a cirkve,
zahy se v8ak situace zménila. Po rozdéleni Ceskoslovenska vroce 1993 Slovenska
republika za vlady Vladimira Meciara vydala fimskokatolické cirkvi i ten majetek, ktery ji
nikdy nepatfil; byl ji kdysi panovnikem pouze propuljéen a musela z ného skladat ucty.
V dobé Meciarovy vlady zacalo i vlastni jednani o smlouvé s Vatikdnem, a to v roce 1997 za
ucasti biskupl a papezského nuncia. Nuncius vyslovil pozadavek, aby sporné otazky fesil
stat s predstaviteli Fimskokatolické cirkve. Slo napfiklad o zavazny problém tzv. nulity
manzelstvi. V pfipadé€, Ze snoubenci uzavreli manzelstvi v fimskokatolickém kostele, plati pro
jeho prohlaseni za nulitni dle kanonického prava pouze cirkevni soud. ObCansky soud nema
v této zalezitosti Zadnou vlastni pravomoc, dostane vyrok cirkevniho soudu pouze na
védomi. (To by byl ovSem navrat az pfed rok 1783, odkdy obCanské zalezitosti feSil jako
svrchovana instituce obCansky soud.)




Vlastni smlouva Slovenské republiky s Vatikanem je formulovana velmi vSeobecné,
takze konkrétni véci maji byt feSeny dodatkovymi ¢asteCnymi dohodami. Jedna se v dané
chvili v podstaté o tyto Ctyfi okruhy:

1. pasobeni cirkve v ozbrojenych slozkach (armada, policie);
2. pusobeni cirkve ve Skolstvi;

3. financovani cirkve;

4. tzv. vyhrady svédomi

Vazny problém tvofi otazka Skolska. Plvodné byla povinna cirkevni Skola, jejiz naklady
(i nemovitosti) hradil stat. V sou€asné dobé jiz mnoho budov statnich Skol pfeslo pod
fimskokatolickou cirkev, povstavaji z toho ostra dohadovani v mnoha obcich.

Vyucovani fimskokatolického nabozenstvi by se mélo konat na vSech druzich Skol
vCetné vysokych, cirkevni Skoly by mély mit pravo odmitnout ty vzdélavaci programy, které
nejsou v souladu s fimskokatolickym ucenim.

Nemensim problémem jsou i tzv. vyhrady svédomi, kdy lidé rdznych povolani (Iékafi,
soudcové, pravnici, uCitelé apod.) mohou odmitnout vykonat ten ukol, ktery se pfici jejich
svédomi.

V obou pfipadech, jak u Skolskych otazek, tak v pfipadé vyhrad svédomi, je
rozhodovani o vhodnosti ¢i nevhodnosti ponechano v podstaté na smérnicich a zavaznych
ustanovenich fimskokatolické cirkve.

Pokud jde o financovani cirkve, odluka statu a cirkve po uzavieni smlouvy Slovenské
republiky s Vatikanem prakticky nepfichazi v uvahu, protozZe tato smlouva ji vylucuje.

(Katarina Zavacka je zastupkyni reditele Ustavu statu a préva Slovenské akademie véd a
pfedsedkyné Slovenské komory Cesko-slovenského vyboru.)
Zaznam prednasky vypracovala Eva Melmukova.

Pamatnik toleranéni doby ve Vysoké (pfevzato z webovych stranek VERITAS)

Pamatnik toleran¢ni doby ve Vysoké se naléza ve
StfedoCeském kraji — na Mélnicku. Jedna se po Stredisku
Ceské reformace, respektive Pamatniku ¢eské reformace, ve
Velké Lhoté u Dacic, o jakysi druhy ,uzlovy bod“ sité protes-
tantskych muzei v Ceské republice navazujicich na &eskou
reformaci. Zfizovatelem Pamatniku je Farni sbor Ceskobratr-
ské cirkve evangelické v Mélniku (Krombholcova 548, 276 01
Mélnik, & 315 622 482). Pamatnik spravuje k tomu zfizeny
Vybor Pamatniku toleran¢ni doby ve Vysoké.

Pamatnik se sklada z komplexu nemovitosti nalezeji-
cich k dfive samostatnému evangelickému sboru (puvodné
reformovanému helvetského vyznani) se sidlem ve Vysoké.
V prvé fadé je to toleran¢ni evangelicky kostel z roku 1786,
k nému pfilehly hfbitov (nyni obecni) a fara. Jde o vyznam-
nou pamatku toleran¢ni doby.

V fijnu 2003 byla v byvalé marnici z roku 1891 oteviena
mala expozice: ,Toleran¢ni doba v srdci Ceské zemé®, ktera
svym rozsahem pokryva toleranéni Podfipsko, Mélnicko,
Mladoboleslavsko a zastupné i Prahu. Prvni dva zcelkem dvanacti vystavnich paneld
priblizuji struéné toleran¢ni dobu jako celek, dalSi panely se vénuji evangelickym sborim
vzniklym na popisovaném uzemi v tolerancni dobé. Jde o sbory ve Vysokeé, Nebuzelich,
Mélnickém Vtelng&, Kovanci, Lysé nad Labem, K3elich (u Ceského Brodu), Libii (u
Neratovic), Praze, Ledcicich, Krabgicich,




Ctinévsi a némecky evangelicky sbor v Habfiné/Haber (u Ustéka). Kazdy popisovany sbor je
doplnén historickou a sou€asnou fotografii sborovych budov.

Cely Pamatnik i s vystavou je pfistupny
verejnosti, navstévu je vhodné pfedem smluvit
na @ 732978 138, vstupné dobrovolné. Od
turistické sezény 2004 se pocita v Pamatniku
s vytvofenim turistického znamkového mista. *
V SirSim vyhledu do budoucna bude expozice B
jesté rozSifena o ¢ast vénovanou toleran¢nim
pastorim a evangelické hudbé v dobé tole-
ran¢ni (na kruchtach v kostele). V rohu hibi-
tova bude vystavéna vyhlidka s orientaénim
schématem a vyznacenym smérem
k jednotlivym sbordm.

(Na fotografiich: pohled do expozice a objekt

byvalé marnice; foto M. Soukup a J. Kasackova).

Nad deniky prof. Julia Glucklicha
m ThDr. Jaroslav Hrdlicka

Prof. Julius Glucklich (10. 5. 1876-28. 9. 1950) po sobé zanechal nékolik denikovych
textll z pogatku 20. stoleti. Jsou uloZeny v historikové fondu v Archivu AV CR. Znalec dila
Vaclava Budovce z Budova pochazel z Zidovské obchodnické rodiny v Bfezovych Horach u
Pfibrami. Ovlivnén mysSlenim W. Diltheye a E. Troeltsche, konvertoval roku 1898 z Zidovstvi
ke kfestanstvi protestantského sméru. Na FF UK ziskal 9. unora 1900 doktorat z filosofie. Byl
zakem Jaroslava Golla a Josefa Pekare, ale velmi blizko mél k T. G. Masarykovi. Habilitoval
se u J. Pekafe pro rakouské dg&jiny praci o Vaclavu Budovci z Budova. Roku 1920 zapocal
své pusobeni na nové zalozené Masarykové université v Brné. Za druhé svétové valky byl
pro svuj zidovsky plvod pronasledovan. Valku se mu podafilo prezit i diky pomoci manzelky
a fady pratel.

Glucklichovy deniky nam uchovaly ¢€ast historikova vztahu k Zidovstvi i Ceské a
evropské reformaci. 2. srpna 1913 si napfiklad poznamenava: ,Nemohu zpét k Zidim. Jsem
Jiz nyni néco prilis jiného. Citim, Ze bych pfestal byt ceskym historikem...“. Vedle toho
v denicich najdeme zajimava svédectvi o T. G. Masarykovi, K. Kroftovi, V. Kybalovi a fadé
dalSich osobnosti Ceského védeckého svéta pocatku 20. stoleti.

Pro historiky jsou zajimavé Glucklichovy denikové poznamky o fadé osobnosti Ceské a
evropské reformace. 6. srpna 1908 si poznamenal: ,Komensky je duch nepomérné vyssi a
Sirsi, je nepomérné dale, stoji vysoko nad mnohym v ¢em Budovec tone...".

.Budovec je jeSté sektaf, Komensky je povznesen nad vseliké sekty. Komensky
podobné jako Luther ve svych nejvétSich chvilich pronika k samé (filosofické) podstaté viry.
Budovec je jesté piné v zajeti daného kreda a za nim nehleda ni¢eho a neklade si problémda.”

7. srpna 1908 si zapsal: ,Komensky (a do jisté miry i Zerotin) Zil pro lidstvo. Budovec tu
byl jen pro historii.”

.Komensky je jediny velky myslitel a opravdu velky duch nasi starsi doby.“

A¢ mnohde nemusime s historikovymi nazory souhlasit, jeho védecké a badatelské dilo
i sama konverze dokladaji hluboky prozitek nabozenskych zapasl reformace. To chci timto
kratkym pfispévkem naznacit. Véfim, Ze i za to Julius Glucklich nalezne v dneSnim svété
svého historika.
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Edice toleranc¢nich prihlasek: Hradec Kralové

VERITAS dava na védomi vSem zajemcum, Ze dokoncila a pfipravila k distribuci dalSi
dil Edice tolerancnich pfihlasek z let 1781-1782. Jde o svazek:

zemé Cechy, kraj 15 Hradec Kralové

Svazek je rozSifovan elektronicky — volné ke stazeni na webové adrese
http://veritas.evangnet.cz. Elektronickou verzi zasilame téz na CD—-ROM. Zajemci o tisténou
verzi si mohou pomoci jednoduchého formulafe edici rovnéz objednat. Formular je k dispozici
na vySe uvedené internetové adrese, pfipadné si o néj napiste na adresu: Miroslav Soukup,
Sidlisté 1436/17, 289 22 Lysa nad Labem.

Cena CD-ROM je 50 K¢& za kus, tisténa verze (88 stran s mapovou pfilohou) vyjde na
170 K¢ (do cen je zahrnuto poStovné).

Edice tolerancnich prihlasek pfinasi systematicky utfidéné prameny o pribéhu prvniho
napriklad rodopisci nebo historikové zamérfujici se na tuto nedilnou ¢ast déjin nasi zemé.
Neméla by chybét v Zadné historicky zamérené védecké knihovné.

Svazek Hradecky kraj (v rozsahu josefinského uzemné—spravniho usporadani) pokryva
tyto regiony (byvalé okresy): jihovychodni Trutnovsko, vychodni Kralovéhradecko,
Nachodsko, Rychnovsko a severni Usteckoorlicko. Hlavni centra pfihlaSenych jsou na
Opocensku a Smificku. Vybor historické spolecnosti VERITAS m

Internetové stranky spolec¢nosti VERITAS

Od podzimu 2003 jsou webové stranky doplnény o tyto materialy: ¢lanek z Casopisu
MANA pro tento den (rozhovor o spole¢nosti VERITAS se spoluzakladatelkou VERITAS
doc. Melmukovou), studijni material VERITAS ,Cim byl tzv. mariansky sloup na
Staromeéstském namésti v Praze®, informace o obou brigadach mladych historik(i probéhlych
na podzim v TelCi a na pfelomu roku ve Lhoté v€etné ilustracnich fotografii. V unoru 2004
pak byla zaloZena zcela nova sekce o Pamatniku toleranéni doby ve Vysoké u Mélnika
rovnéz s fotografiemi. DalSi novinkou je zahajeni projektu digitalniho zpfistupnovani
vybranych tituld z knihovny VERITAS na Internetu (vynuceno finanéni naroénosti spojenych
s novym vydanim). Prvni publikaci tohoto druhu jsou Setkani po dvou stoletich od Evy
Melmukové. A konecné posledni velkou novinkou je po osmileté pfestavce vydani nového
dilu Edice toleran¢nich pfihlasek (Hradec Kralove). V anglické jazykové verzi stranek byly
provadény analogické upravy, v nékterych pfipadech omezené rozsahem.

Stranky zaznamenaly od svého zaloZzeni pfed dvéma lety pfes 1600 unikatnich
pFistupl. Pocet riznych navstévnikd za den se plynule zvySuje — v dubnu 2004 na vice nez
16. TFi Ctvrtiny vSech navstévnikl pochazi z tuzemska, jednomu procentu se blizi slovensti
Ctenafi. Nejzadanéjsi sekci stranek je samoziejmé uvodni stranka v Ceské verzi — pres ni se
dostavaji na anglickou verzi i anglofonni &tenafi. Uvodni stranka a rovnéz také i jedna &ast
Kruhu €eskych duchovnich tradic pfesahuji hranici 13 % ze v8ech prohlédnutych stranek.
Okolo péti procent pak ma sekce vénovana Informacnimu bulletinu, doporuCovanym
publikacim a ,21. 6.“ Celkem zadané je i Kalendarium VERITAS a odborna stat' br. Sakare o
popravé 21. Cervna 1621. M. Soukup, spravce stranek m
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O ¢em jednal vybor spolec¢nosti VERITAS 18.10.2003, 15.1.2004 a

27.3.2004

Vybor ke svym schiizim zacal zvat také zastupce Vyboru Pamatniku TD ve Vysoké.

Do roku 2004 vstoupila spole¢nost VERITAS s poc¢tem ¢&lena 75. (Z toho nejvétSimu poctu
¢lend bylo v roce 2003 80 let.) Vybor vyzyva ¢leny, aby informovali o spole¢nosti VERITAS
sveé znamé a pratele a umoznili a napomohli tak rozSifeni Clenské zakladny.

Podle novely zakona o ucetnictvi bude muset spolecnost VERITAS podobné jako i jina
obCanska sdruzeni od 1. ledna 2005 pfejit z dosavadniho jednoduchého ucetnictvi na
podvojné (ve zjednoduSeném rozsahu).

K serialu uéebnic d&jepisu pro ZS, ktery VERITAS na Zzadost Ekumenické rady cirkvi CR
pfipominkovala, se chysta i metodicka pfirucka pro ucitele. Do této pfiruCky pfispéla
Clenka vyboru VERITAS doc. PhDr. Eva Melmukova stati o nékterych aspektech vyuky
cirkevnich dégjin na zakladni Skole (napfiklad odbouravani mytl o toleranénim patentu,
uzivani pfesnych pojma). Stat’ byla dopinéna chronologickou tabulkou cirkevnich dé&jin.
Vybor shromazdil vétSinu Cesky psanych ¢lankd o husitském vyslanci a Iékafi Pavlu
z Kravaf. Ty maji poslouzit jako podklady v dalSi spolupraci s dr. VySnym ze Skotska.
Zajemci o tyto texty si mohou nechat vyhotovit jejich xerokopii (vyfizuje br. jednatel).

Vybor schvalil program postupného digitalniho zpfistupnovani nékterych vyznamnych knih
a kratSich studii z fondu Knihovny VERITAS na Internetu. Tento krok je oduvodnén
vysokymi naklady na nova vydani téchto dél tiskem a Internet je jedinou cestou, jak knihy
pfiblizit Ctenafi bez velkych vydaju. Pfevadéni knih do elektronické podoby se s velkym
nasazenim vénuje Clen spolecnosti RNDr. Emil Macel.

Vystava ,Husitstvi ve své vlastni vypovédi“, kterou kolektiv pracovnikl spole€nosti
VERITAS pred ¢asem sestavil, bude vystavena v srpnu 2004 v Muzeu Bedficha Hrozného
v Lysé nad Labem.

Vydava a rediguje pro potiebu svych ¢len:

Historicka spolecnost pro aktualizaci odkazu ¢eské reformace VERITAS
nameésti Zachariase z Hradce 21/I

588 56 TELC

@ 567 243 888

Email: veritas@evangnet.cz

Internet: http://veritas.evangnet.cz

Prodejni cena pro necleny: 10 K&
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